Obce pripominkovaly vladni navrhy o
strategickych loziscich z vlastni iniciativy,
nebyly primo obeslany

20.8.2025 - Edita Nezvalové | Sdruzeni mistnich samosprav CR

Prestoze navrhy maji primy dopad na izemni samospravy, predkladatel do pripominkového
rizeni SMS CR, SMO CR ani AK CR viibec nezaradil. Mezi pfimo obeslanymi naopak byla
napr. Tézebni unie.

SMS CR pritom zastupuje vice neZ 2 600 obci a mést, a podle Legislativnich pravidel vlady pati{ mezi
povinna pripominkova mista. Sdruzeni proto podalo oficialni stiznost na postup MPO, oslovilo
dotc¢ené obce a béhem nékolika dnu (a noci) shromazdilo jejich pripominky.

Vstricny krok ministra a dalsSi postup

Na zékladé stiZznosti SMS CR byla nakonec na pokyn ministra primyslu a obchodu Lukase Vlcka
prodlouzena lhita pro uplatnéni pripominek, coz Sdruzeni hodnoti jako vstricny krok a pozitivni
signdl, Ze snad jiz nebude vynechavano z pripominkovych rizeni, ktera se obci a jejich obyvatel
bezprostredné dotykaji.

Vyporadani pripominek je nyni svolano na troven vrchnich reditelll ministerstev ke konci tohoto
tydne (do 22.8.2025). Obce, které SMS CR oslovilo a které zaslaly své stanovisko, budou o vysledku
vyporadani nasledné informovany prostrednictvim manaZertt SMS CR a legislativniho tymu SMS CR.

Jaké byly hlavni obavy obci?

Obce zdUraznuji, ze nezpochybnuji nutnost zajiSténi stavebnich surovin. Navrhy vSak vnimaji jako
zésadni zasah do samospravy, krajiny i prav ob¢ani. Nejcastéji se objevuji tyto vyhrady:

- Oslabeni role obci: Navrhy predjimaji nadrazeny verejny zajem statu na tézbé a mohou obcim
odebrat rozhodovaci pravomoci v izemnim planovani a spravnich rizenich. V nékterych pripadech
prehlizeji dokonce i zdvazna mistni referenda, kde obcané tézbu odmitli (napr. Naklo, Libos,
Branany).

- Dopady na Zivotni prostredi a zdravi obyvatel: Prasnost, hluk, vibrace, zvysena dopravni zatéz,
riziko kontaminace vody ¢i poskozeni krajinného razu - to vSe obce oznacuji za vaznou hrozbu.

- Nedostatek transparentnosti: Podklady zpracovavala Tézebni unie, tedy organizace se zrejmym
obchodnim zajmem. Studie nebyly piiloZeny, a proto jsou podle SMS CR nepiezkoumatelné.

- Kompenzace: SMS CR poZaduje, aby na kompenzace doséhly nejen obce s téZbou na svém
katastru, ale i prilehlé obce, které trpi dopravou a dalSimi negativnimi vlivy.

- Chybéjici koncepce: Namisto dil¢ich navrhl by mél stat predlozit celkovou strategii vyuzivani
lozisek, ktera bude posouzena z hlediska kumulativnich dopadu a vlivu na zivotni prostredi.

- Pochybné odkazovani na evropské pravo: Stérkopisek ani stavebni kdmen nejsou podle
evropského narizeni o kritickych surovinach (CRMA) strategickymi surovinami. Presto se narizeni
vlady na tento ramec odvolava.



Vybrané priklady z regionu

Olomoucky kraj: Zerotin a Libo$ se odvolavaji na zavazné referendum proti t&2bé&; obce pozaduji
respekt k rozhodnuti obCand.

Pardubicky kraj: Obce (Ceperka a Opatovice nad Labem) varuji pfed ohroZenim zasob pitné vody a
neunosnou dopravni zatézi.

Plzensky kraj: Janovice nad Uhlavou a Nyrsko odmitaji tézbu u Petrovic nad Uhlavou; u Dvora
Kalec hrozi poSkozeni pamatky UNESCO.

Stredocesky kraj: Ledcice, Nové Ouholice ¢i Suchdol (u Kutné Hory) upozornuji na nevyhovujici
infrastrukturu, ohrozeni vodnich zdroji i neprijatelné zkraceni pripominkového rizeni.

Ustecky kraj: Keblice, Straskov nebo Libouchec kritizuji kumulaci t&Zby s dopravni infrastrukturou
a poruseni prava na samospravu.

Karlovarsky kraj: Obec Liba popisuje dlouhodobé dopady tézby na zdravi obyvatel, kvalitu Zivota i
hodnotu nemovitosti.

Jihomoravsky kraj: Dolni Kounice, Ledce a Bratcice ¢eli kumulaci tézby, vystavby VRT i provozu
elektraren, coz devastuje dopravni sit.

Liberecky kraj: Struzinec varuje pred ohroZenim vodniho zdroje a Mimon odmité dalsi tézbu, dokud
nebude vyreSena doprava.

SMS CR: Obce musi byt partnerem, ne prekazkou

Stat by v tak zasadnich otédzkach, jako je stanoveni strategickych lozisek, nemél obce vynechévat ¢i
dokonce obchazet. Naopak by obce mély byt prizvany mezi ucastniky tak, jako tézebni lobby. Obce
jsou ze zdkona povinnym pripominkovym mistem a jejich hlas musi byt slySet, nebot samosprava je
rovnocennym partnerem pri hledani rovnovahy mezi surovinovou bezpecnosti a ochranou Zivota lidi i
krajiny.

Uplatnéné pripominky naleznete v priloze:

Za spravnost:
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