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Stézovatelé (kazdy zvlast) jako spotrebitelé podepsali s vedlejsi icastnici (dvérovou
spolecnosti) smlouvy o revolvingovém uvéru a zaroven i rozhodc¢i smlouvy, v nichz bylo
ujednano, ze pripadné spory ze smlouvy budou rozhodovany v rozhodc¢im rizeni.

Oba stézovatelé se nasledné dostali do financ¢nich problému, nemohli uvéry splacet, a uvéry tak byly
zesplatnény. Jelikoz stézovatelé neuhradili vycisleny dluh, podala vedlejsi uCastnice navrhy na
zahajeni rozhod¢iho rizeni. Rozhodce shledal oba navrhy divodnymi a ulozil stéZovatelim povinnost
uhradit vedlejsi icastnici dané Castky i s uroky, smluvni pokutou a naklady rozhod¢iho rizeni.
Nésledné vedlejsi tcastnice uplatnila rozhod¢i nalezy jako exekuéni tituly v exekucich narizenych
usnesenimi obvodnich souda. Oba stézovatelé navrhli zastaveni a odklad exekuce, a to zejména z
davodu nemravnosti smluvnich podminek a neplatnosti rozhod¢ich smluv.

Obvodni soudy exekuce obou stézovatelu prerusily a ulozily stézovatelum, aby podali navrh na
zru$eni rozhodc¢ich nélezd. V pripadé obou stézovateld Krajsky soud v Hradci Kralové navrh zamitl.
Krajsky soud své zamitava rozhodnuti odiivodnil tim, Ze je tfeba postupovat podle zékona C.
216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a vykonu rozhod¢ich nalezli, ve znéni novely ¢. 258/2016 Sb. Uvedl,
ze novela ¢. 258/2016 Sb. specialné neupravuje pouziti novelizovaného znéni zdkona na rizeni o
zruSeni rozhodcich nélezu. Proto krajsky soud postupoval podle obecnych principl a aplikoval na véc
novelizovanou pravni ipravu. Oba stézovatelé podali odvolani k vrchnimu soudu, ktery rozsudky
krajského soudu zCasti potvrdil a z¢asti odvolani odmitl. Proti rozsudkim vrchniho soudu podali
stézovatelé dovolani k Nejvyssimu soudu, ktery svymi usnesenimi dovolani odmitl. Pravé az tato
rozhodnuti vydana v fizeni o zruseni rozhod¢ich nalezu stézovatelé napadli Gistavnimi stiznostmi.
Podle jejich pravniho nazoru je treba, zejména s ohledem na ochranu prav spotrebitele jako slabsi
strany, aplikovat v jejich pripadé na rizeni o zruseni rozhod¢iho nélezu zakon o rozhodéim rizeni ve
znéni do 30. 11. 2016, nikoliv ve znéni novelizovaném zakonem ¢. 258/2016 Sbh.

Druhy senat Ustavniho soudu (soudce zpravodaj David Uhlif) napadend rozhodnuti zrusil, protoze
jimi bylo zasazeno do prava stézovatell na radny proces a na ochranu vlastnictvi.

Ustavni soud se v nalezu zabyval spornym vykladem prechodnych ustanoveni novely zékona o
rozhod¢im rizeni, ktery mé zésadni vyznam pro zachovani prav stézovatelt. Dospél k zavéru, ze
ustanoveni ¢l. IX bodu 2 ¢ésti sedmé zakona ¢. 258/2016 Sb. neni mozné vylozit tak, ze pod pojem
,rozhodci rizeni” 1ze podradit i prezkum rozhodcich nélezli soudem (tedy rizeni o zruseni rozhod¢iho
nalezu), jak pozaduji stézovatelé. Toto ustanoveni totiz tak Siroky vyklad nepripousti. Jedna se vsak o
mezeru v pravu, kterou je treba, zejména s ohledem na princip ochrany spotrebitele, vyplnit
soudcovskym dotvarenim prava.

Ustavni soud se v nélezu vyjadfil k rozdilu mezi vykladem prava a soudcovskym dotvarenim prava.
Vymezil, v jakych pripadech je dotvareni prava pripustné a pro zachovani istavné zarucenych prav
jednotlivclh dokonce potfebné. Tak tomu bylo i v projednavané véci. Podle Ustavniho soudu obecné
soudy napadenymi rozhodnutimi porusily ustavné zarucena prava stézovatell tim, ze se pri vykladu
ustanoveni zakona omezily na (primarné) jazykovy vyklad. Ustanoveni ¢l. IX bod 2 ¢asti sedmé
zakona C. 258/2016 Sbh. totiz predstavuje axiologickou mezeru v pravu, kterou je nutné preklenout
pravé soudcovskym dotvorenim prava.

Préavni véty:



Na zakladé ustanoveni ¢l. IX bodu 2 casti sedmé zakona ¢. 258/2016 Sh., kterym se méni
nékteré zakony v souvislosti s prijetim zakona o spotrebitelském uvéru, je treba pod pojem
»rozhod¢i rizeni” analogicky zahrnout také rizeni o zruseni rozhodciho nalezu ve smyslu §
31 a nasledujicich zakona ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a vykonu rozhodcich nalezu,
ve znéni ucinném do 30. 11. 2016.

Pokud obecné soudy aplikuji v rizeni o zruseni rozhodciho nalezu, ktery byl vydan na
zakladé rozhodci smlouvy uzavrené pred 30. 11. 2016, zakon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im
rizeni a vykonu rozhodcich nalezu, ve znéni uc¢inném od 1. 12. 2016, porusi tim pravo
spotrebitele na radny proces podle Cl. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, a v
dusledku toho i pravo na ochranu vlastnictvi podle ¢l. 11 odst. 1 Listiny zakladnich prav a
svobod.
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