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Vazeny pane predsedo, vazené pani senatorky, vazeni pani senatori,

predstupuji pred vas jiz potreti, abych Vam osobné predstavil dal$iho z kandidatl na jmenovani
soudcem Ustavniho soudu. Tentokrat jsem se rozhodl pro soudce Nejvy$siho soudu s vyznamnymi
mezinarodnimi zkusenostmi, doktora Pavla Simona.

Jiz nékolikrat jsem na tomto misté zduraznil, Ze chci postupné navrhovat takové kandidaty, aby byla
vysledna podoba Ustavniho soudu co nejpestrejsi. Aby v ném zasedly silné osobnosti s riiznymi
odbornymi a osobnostnimi profily.

Doktor Simon se do téchto mych predstav vejde. Je soudcem, ktery jiz trinact let soudi na samotném
vrcholu nasi soudni soustavy na Nejvy$$im soudu. Ja bych rad, aby na Ustavni soud prisel civilni
soudce z této nejvyssi soudni instituce.

Podobné jako v predchozich pripadech jsem hledal osobnost s presahem. V pripadé Pavla Simona je
timto presahem jeho kvalifikovany zajem o lidska prava a o evropské pravo. Uspél ve vnitrostatnich
vybérovych rizenich na post soudce Evropského soudu pro lidska prava i Evropského soudniho
dvora.

Opakované, celkem uz Sestkrat, byl riznymi ¢eskymi vladami navrzen na post ad hoc soudce
Evropského soudu pro lidské prava, dvakrat vladou Petra Necase, dvakrat vladou Bohuslava
Sobotky, jedenkrat vladou Andreje BabiSe a naposledy vladou Petra Fialy. U tohoto soudu doktor
Simon slozil slib, stal se jeho ad hoc soudcem a soudil zde jiz nékolik pripadu.

Jiny typ presahu predstavuje jeho dlouholeté Clenstvi ve zvlastnim senatu pro reseni kompetencnich
sport, coZ je agenda obdobnd té, ktera se objevuje pred Ustavnim soudem. D4va mu tak dileZitou
zkuSenost a znalost této problematiky.

Specializaci Pavla Simona je rozhodovani o odpovédnosti za Skody zpusobené verejnou moci, kde se
stretavaji prava a zajmy jednotlivca se zajmy statu. A to je agenda, kterd je dobrou prapravou pro to,
co délaji soudci Ustavniho soudu.

Soucésti mych tvah o tom, jaky méa byt Ustavni soud, je i zvazovani poméru mezi soudci tzv.
zdrzenlivymi a témi tzv. aktivistickymi. Kdyz to zjednodusim, za zdrzenlivého soudce je povazovan
ten, ktery vychazi z predpokladu, Ze tvircem prava v demokratickém pravnim staté je zvoleny
zédkonodarce, jehoz vili se pak snazi v maximalni mozné mire respektovat. Za aktivistického soudce
naopak Casto oznac¢ujeme toho, kdo usiluje o ndpravu nejruznéjsich nespravedlnosti, pricemz o to
mensi pozornost vénuje délbé moci.

Pokud by byl Ustavni soud sloZen jen ze soudcl zdrzenlivych, nenapliioval by fadu o¢ekévani, kterou
ve vztahu k Ustavnimu soudu mame. Pokud by v$ak byl naopak sloZen jen ze soudct tzv.
aktivistickych, bude se Casto dostavat do stretu s kompetencemi, které nalezi vam, zakonodarcum.
Mym cilem je najit rovnovahu. A to rozhodné ne ve smyslu vybéru nevyrazné osobnosti bez jednoho
¢i druhého pristupu. Naopak, usiluji o vybér silnych, vyprofilovanych osobnosti, které budou ve



vzajemné rovnovaze.

Doktora Simona jsem vybral i proto, Ze jde spiSe o soudce zdrzenlivého. Po takovych soudcich je
dlouhodobéa poptavka mezi témi, kteti Ustavnimu soudu piisuzuji ambici stat se tzv. tfeti
parlamentni komorou. Soucasné vsak pusobeni doktora Simona ve $trasburském lidskopravnim
tribunalu naznacuje, Ze rozhodné neni formalistou omezujicim se na mechanické prevypraveni
pravni upravy. Jednoduse je soudcem, ktery duslednéji respektuje vuli zdkonodarc.

Jako takovy je podle mé potfebnou soucasti postupné obsazovaného pestrého Ustavniho soudu.

Nemohla mi uniknout medialni pozornosti, ktera byla vénovana nékterym aspektim profesniho, ale i
soukromého zivota navrzeného kandidata. Opakované jsme svédky toho, ze kandidati na ustavni
soudce jsou verejné tak dukladné rozebirani, jako tomu nebylo nikdy pred tim. A to dokonce
detailnéji nez u nékterych skutec¢né kontroverznich kandidata, které navrhovali moji predchidci.
Doktor Simon mi ke vSem vyhradam, které se v médiich objevily, predlozil své stanovisko a
vysvétleni, které pro meé bylo presveédcivé a dostacujici.

Pochopitelné si kladu i dalsi otédzky. Co se zménilo, Ze je dnes grilovani kandidatu tak detailni, ze jde
tak hluboko i do jejich osobniho Zivota? Je to jen nové pojatym detailnim zadjmem o jejich osobnost?
je hranice, ktera nam na jedné strané umozni dukladné ovérit veskeré predpoklady kandidatu, a také
jasné formulované pozadavky na né kladené, avSak na druhé strané nepovede k tomu, Ze se kvalitni a
slusni pravnici za¢nou nominaci na soudce obavat a radéji je neprijmou.

Od Spicek ceské justice jsem jiz nékolikrat slysel i ndzor, ze v pripadé trvani takového trendu se
obavaji o nezavislost soudniho rozhodovéani. Ja vérim, ze tak daleko nejsme. Ale jsem presvédcen, ze
si podobné otazky musime klast, abychom, tfeba i v dobré vire, nezplsobili $kodu, kterou jsme
puvodné ani nezamysleli.

Méli bychom respektovat, Ze navrzené osobnosti jsou ¢asto lidé s Gctyhodnou kariérou, kteri, at jiz
budou nebo nebudou jmenovéni za ¢leny Ustavniho soudu, méli by i nadéle poZivat respektu, ktery
jejich profese nutné vyzaduje.

Plné respektuji ustavni rozdéleni kompetenci. Snazim se vam navrhovat kandidaty podle mého
nejlepsiho presvédcéeni a zcela respektuji lohu Senatu, ktery se autonomné rozhodne, zda mnou
navrzené kandidaty schvali ¢i nikoli.

Véiim, Ze ndm viem jde o spole¢nou véc, a tou je co nejlépe vystavény a dobte fungujici Ustavni
soud.

I proto vas zddam o vysloveni souhlasu se jmenovanim doktora Pavla Simona za soudce Ustavniho
soudu.

Dékuji vam za pozornost.
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