Zabrani obecné nebezpecnych veci nesmi byt
oduvodnéno pausalné. Lze-li nebezpecna data
oddelit ci odstranit, je nutneé vlastnikovi
vypocetni techniky zbytek dat i zarizeni vydat
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Ustavni soud, Brno, TZ 65/2023

IV. senat Ustavniho soudu (soudkyné zpravodajka Daniela Zemanova) zrusil ¢4st usneseni Vrchniho
soudu v Praze ze dne 6. 6. 2022 €. j. 15 To 31/2022-3194, kterou byla zamitnuta stiznost proti bodim
2) az 5) a bodiim 15) az 24) vyroku usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 14. 4. 2022, ¢.j. 63 T
5/2021-3171, a rovnéz usneseni Méstského soudu v Praze v citovanych ¢astech, a to pro poruseni Cl.
36 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod.

Méstsky soud v Praze rozhodl usnesenim o zabrani celkem 24 véci, jednalo se zejména o strelné
zbrané a vypocetni techniku. Trestni rizeni bylo vedeno proti stézovatelovu synovi, ktery vsak v jeho
prubéhu zemrel, proto bylo trestni stihani zastaveno. Stézovatel, ktery je spravcem jeho pozustalosti
(a jedinym zjisténym dédicem), se obratil na méstsky soud s zadosti o vydani zajisténych véci. Z
provedenych dikazi méstsky soud zjistil, Ze nékteré ze zbrani byly podomacku upraveny, byly z nich
odstranény vyrobni Cisla, zkuSebni znacky nebo byly pouzity ke strelbé. Podle poznatku ziskanych v
trestnim rizeni byly tyto zbrané nabizeny na internetu. Méstsky soud je oznacil za typické priklady
obecné nebezpecénych véci. Vypocetni technika byla zabrana na zdkladé zjiSténi, Ze se obzalovany
pohyboval na anonymnich internetovych trzistich, tzv. darknetu, zarizeni obsahuji Sifrovaci klice pro
minulé i budouci transakce, komunikaci s kupujicimi, navody na vyrobu omamnych latek ¢i zménu a
padélani dokladu. Déle je zde 800 naskenovanych ridi¢skych prukazu, vice nez 1000 naskenovanych
Seku, prukazu totoznosti, pasu a vice nez 200 naskenovanych kreditnich karet, pricemz neni pochyb,
Ze jde o dokumenty odcizené. Podle méstského soudu tedy jde o véci primarné slouzici k pachani
trestné ¢innosti. Proti tomuto usneseni podal stézovatel jako spravce pozustalosti stiznost, kterou
Vrchni soud v Praze zamitl.

Stézovatel se Ustavni stiznosti domdahal zruSeni rozhodnuti obecnych soudii v ¢astech tykajicich se
zabrani strelnych zbrani a vypocetni techniky.

Ustavni soud stiznosti vyhovél pro poruseni stéZovatelova prava na spravedlivy proces, a to jak v
Casti tykajici se strelnych zbrani, tak v Casti tykajici se vypocetni techniky. Soudy pri zabrani véci
podle § 101 odst. 1 pism. c) trestniho zékoniku, tj. za situace, kdy je véc zabirana osobé odlisné od
pachatele, nemohou postupovat pausalné a zabrat veskeré véci pouze se souhrnnym odkazem na to,
Ze by mohly pripadné slouzit ke spachani zlo¢inu. Toto nebezpeci nelze dovozovat jen z hypotetické
moznosti takového pouziti. Zabrani véci musi byt odivodnéno konkrétnimi okolnostmi, z nichz bude
vyplyvat alespon takova mira pravdépodobnosti negativniho nasledku, ktera bude potrebu krajniho
zésahu vyzadovat. Soud nesmi bez rozumnych podkladi vyplyvajicich ze zjisténého skutkového stavu
predpokladat, ze jednotlivec, kterému véc ndlezi, s ni bude nakladat necestné nebo nezakonné. Z
rozhodnuti soudu o zabrani véci musi byt mimo jiné vzdy zrejmé, z jakého divodu nebylo mozné ze
strany organu ¢innych v trestnim rizeni postupovat Setrnéjsim zpusobem.

Pri rozhodovani o zabrani tzv. obecné nebezpecnych véci se soudy podle § 101 odst. 4 trestniho



zakoniku musi zabyvat moznosti pozmeénit véc tak, aby mohla byt bezpeéné vracena vlastnikovi. U
urc¢itych druhli véci (napt. vypocetni techniky se Skodlivym obsahem) jejich nebezpecnost nespociva
pouze v moznosti imyslného zneuziti, ale i v neodborném naklddéani s nimi. Lze-li nebezpecna data
oddélit ¢i odstranit, je nutné vlastnikovi zbytek dat i zarizeni vydat. V opa¢ném pripadé vsak ani
osobni povaha informaci ¢i ochrana autorskych prav nemuze vést k jejich vydani.

Ustavné konformni vyklad ustanoveni § 101 odst. 4 trestniho zdkoniku vyZaduje, aby soud mohl
ulozit povinnost Upravy véci komukoliv, kdo ji v dobé rozhodovani drzi (napriklad organu ¢innému v
trestnim rizeni, ktery ji zajistil). Z tstavniho poradku vSak nevyplyva povinnost statu uhradit takovou
upravu véci. Nestanovi-li zdkonodarce jinak, 1ze povinnost vlastnika véci uhradit naklady nezbytné k
jeji bezpecné tpraveé dovodit z ¢l. 11 odst. 3 Listiny.

Méstsky soud v Praze ani Vrchni soud v Praze nesplnily povinnost konkretizovat nebezpeci
zajisténych véci ve vztahu ke stézovateli, nezabyvaly se ani moznosti Gpravy téchto véci tak, aby
prestaly byt tzv. obecné nebezpeénymi vécmi. Ustavni soud proto napadend rozhodnuti pro poruseni
stézovatelova prava na soudni ochranu v ¢astech tykajicich se zabrani strelnych zbrani a vypocetni
techniky zrusil.

Ve znovuotevreném rizeni bude méstsky soud povinen nejprve znovu zkoumat, zda dotycné véci lze
zabrat pouze podle nyni aplikovaného § 101 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku ¢i jiného ustanoveni,
nasledné, zda vydani véci nebrani zakonna prekazka, a pripadné zda je mozné véci bezpecéné upravit
(tak, aby bylo v maximalni mozné mire zachovano vlastnické pravo stézovatele a pritom nebyl
ohrozen verejny zajem na ochranu bezpecnosti a prav ostatnich). Dospéje-li k zavéru, ze takova
uprava mozna je, ale nelze ji bezpecné svérit stézovateli, 1ze poveérit zajiSténim Gpravy organ ¢inny v
trestnim rizeni (napf. slozku Policie Ceské republiky nebo statni zastupitelstvi). Nebude-li mozné,
aby bezpecné zajistil splnéni této povinnosti, nebo nebude-li to mozné bez vzniku nadmérnych
naklada, 1ze Gpravu spojenou s vydanim véci stézovateli podminit tim, ze o¢ekédvané naklady uhradi
sam stézovatel.

Nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 2328/22 je dostupny zde (479 KB, PDF).
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