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Doktor Jaroslav Novotny je vyucujicim na FHS UK a byl dlouholetym vedoucim
Filosofického modulu bakalarského programu tamtéz.

Mezi jeho oborova zaméreni patri filosofie, hermeneutika, existencialni analytika, zalozeni
metafysiky, re¢, dialog, a to v souvislosti predevsim s filosofii M. Heideggera, H. Arendtové, H.-G.
Gadamera, Platéna ad. Mimo jiné je také spoluautorem monografie Jaroslav Hasek: filosoficko-
literarni perspektivy (Togga, 2022) a letos poradal mezinarodni vyrocni konferenci o Haskové dile v
Lipnici nad Sazavou.

Pté se Alexandra Brockova.
Rozhovor byl veden 11. ¢ervence 2023.

Hasek nepatri do hlavni oblasti Vaseho profesionalniho zajmu, ale prinejmensim v
poslednich letech se jeho dilu vénujete velmi intenzivné. Jaky to mélo vyvoj?

Jaroslav Hasek mé provazi témeér celym zivotem, v podstaté od zakladni Skoly. Silné mé pak ovlivnil v
dobé dospivani, ktera se kryla s koncem komunistického rezimu. Studoval jsem strojni primyslovku,
kde jsme méli hezkou partu, ktera zila po vzoru Haskovy Strany mirného pokroku v mezich zékona.
Recese a vytvareni absurdnich situaci ¢lovéku pomahalo vyrovnavat se s absurditami dozivajiciho
systému. Po odborné strance se Haskem nezabyvam také az v poslednich letech, uz v roce 2006 jsme
usporadali prvni filosofické symposion na Lipnici, které jsme vénovali Haskovi a valce a ze kterého
tehdy vzesla i utla knizecka. Nepovazuji se vSak ohledné HasSka za profesionala ve smyslu literarniho
védce, nybrz zustavam amatérem v tom smyslu, ze Haskovo dilo je predevsim predmétem mé
naklonosti a zaliby (amator - milovnik, pritel).

Letos byla dvé vyroci, 140 let od narozeni, 100 let od smrti. Spolu s FrantiSkem A.
Podhajskym jste usporadali velkou konferenci a zda se, ze k Haskovu dilu je porad co rict.
Sto let se casto ukazuje jako ta doba, po které se velka dila clovéku ukazuji jinym
zpusobem a jako doba, po niz je treba se znovu a poradné ohlédnout. V jakém smyslu to
plati o Svejkovi nebo o Haskové dile obecné?

Ze se ta dila po letech mohou otevtit jinym zptisobem, to se myslim d4 u Haska zaznamenat jednak
na rozdilu ve ¢tenarskych reflexich Haskovych soucasniki a naslednych generaci. Vyvstavaji mi dva
priklady. Hasktuv soucasnik grafik Josef Vachal, ktery prodélal valku na italské fronté, ten prezentuje
reflexi typu ,bylo to presné tak, jak piSe Hasek”. A v dalsi generaci je to Jan Werich, ktery - jiz bez
frontové zkuSenosti - vzpomind, ze pro ného s Voskovcem byl HaSek ve studijnich letech zdrojem
neutuchajiciho smichu a prikladi absurdit, pricemz jejich situace jiz byla odli$na od situace
Haskovych soucasniku, jez prosli valkou. Je tu rozdil zkuSenosti s HaSkovym romanem, ktery vyvéra
z rozdilt osobni zkuSenosti i déjinné situovanosti ¢tenére, ale zaroven je tam cosi, co pres rozdily v
urcité proménlivosti pretrvava a stale pritahuje.

A Ze se Hasklv romén otevira riznymi zptsoby, to pak lze samoziejmé sledovat na promeénlivosti a
vyvoji interpretaci. Pro razantni ilustraci tohoto posunu si postaci srovnat prvni kritické reflexe a



polemiky z konce dvacatych let a pozdéjsi interpretace napriklad Karla Kosika, Sylvie Richterové a
Premysla Blazicka. To jsou takika odli$né svéty, v nichz Haskuv roman najednou promlouva nové a
mozna mnohdy i necekané.

A jesté bych navézal na to, pro¢ i dnes &ist Svejka, zda miiZe stale né&jak oslovovat, a pripadné, jak ho
vlastné Cist. Kdyz se ¢lovék podiva na témata a motivy Haskova romdanu, tak vidime, ze velmi
systematicky ukazuje odlidsténi a absurditu instituci, které reprezentuji pohyb disciplinace: policie,
lékarska vySetreni, blazinec, soudnictvi, vézeni, cirkev a samozrejmé armada. To navic ukazuje na
pozadi ideologické a materidlni mobilizace a valky, pro jejiz chod ztraci ¢lovék ve své individualité
jakykoli vyznam. To jsou zkuSenosti - zvécnéni ¢lovéka, ideologické tlaky na prijeti ur¢itého zptusobu
existence a reci, socialné-technickd manipulace, rozrustani vSe svazujici byrokratizace, ztrata smyslu
-, které byt v odliSnych modech zakousime i dnes a se kterymi se clovék, pokud je vnimavy a
premysli, musi néjak vyrovnavat.

Na druhé strané Haskiv roman dokaze tyto existencialné-déjinné naléhavosti provazat s
rozmanitosti a nevypocitatelnosti individualnich povah, pohnutek, zadosti a zamyslli postav, coz z
jeho romdanu ¢ini velmi zivé a pestré dilo. A ukazuje také, jak té vnéjsi masinérii instituci a mobilizace
v jejim chodu jakoby zevnitt, ze strany jedince poméhd hlupactvi, zaslepenost, strach, servilita,
kariérismus a touha po moci, coz jsou jisté nehynouci konstanty mezilidskych vztahu.

Hasklv roméan jak ve vztahu k Ctenari, tak mozna i ohledné autora samého, se ukazuje jako urcity
zpusob odpovédi na tento konglomerat tlaki a zkuSenosti a jako zpusob vyrovnavani se s nim. A
jelikoz jde v ruznych modifikacich o tytéz zakladni zkuSenosti, ma - myslim - Hasktiv romén stéle co
rici.

Jsou to opakujici se motivy mezilidského setkavani. Jenom je to na pozadi doby, ktera jiz
neni v nici zivé pameti.

Myslim si, Ze se to Haskovi podarilo podat tak, ze kromé konkrétnosti prvni svétové vélky, a to je
vidét az s odstupem casu, se dostavaji do zretele i ty véci, které jsou soucasti povahy pozdniho
novovéku vibec, ktery my dozivame. A v tomto ohledu jsou srozumitelné porad, stejné jako odpovédi
a vyrovnavani se s tim, které nam Hasek nabizi. Proto nés to i v jiném kontextu muze oslovovat.

Historie recepce Haskova romanu je bohata. Na jedné strané je zavrhovani romanu coby
braku, ktery nemuze aspirovat na to byt velkym literarnim dilem, pak chapani dila jako
oblibeného humoristického romanu, v némz prevlada smich a upozaduje se kontext a
hruznost. Pokracuje to az ke ¢teni, v némz vystupuji snahy o sledovani filosofickych motivu
a literarnich postupu a o interpretaci tohoto dila, které jsou Vam blizké. Nenechavate se
tedy jen strhnout moci smichu, kdyz budu parafrazovat Sylvii Richterovou.

Pro mé jsou to dvé véci. Jednak ta rlizna ¢teni a jednak ta moc smichu. Ja bych se pridrzel nejprve
obecnéjsi roviny - toho, ¢ist Svejka rizné, a to znamena jinak. Ono totiZ jinak vii¢i ¢emu? K tomu
bych predné fekl, Ze Svejka, a literaturu obecné, je predevsim potieba ¢ist. V tomto ohledu si toti
myslim, ze Haskav roman je modelovym prikladem toho, kdy obecna obeznédmenost a domnélé
védéni o tom, co autor napsal, vede k pocitu, ze to vlastné znadme a neni potreba to Cist. Toto
domnéni je pritom vytvareno dlouhodobé a patrné se zapocalo jiz ve dvacatych letech, kdy se slova
,Svejk” a ,$vejkovani“ stala souc¢asti obecného jazykového tizu. K tomu se pridaly Ladovy kresby, jez
jsou takrka vSudypritomné. A nakonec to doplnil dvoudilny film s Rudolfem Hrusinskym v hlavni roli.
Slavné ,hlasky“ z tohoto filmu, které se s oblibou opakuji, jsou pak dokonce povazovany za citace
Haskova Svejka. Celkové to vede k tomu, Ze patrné kazdy Cech vi, kdo je Svejk, aniZ by Hasklv
roméan vibec ¢etl. Cili prvnim krokem je zacit ¢ist, prosté jit k textu.



Ohledné interpretaci, ty maji dlouhou historii. Nejprve se Hasktv roméan nebral vazné a Ceska
literarni kritika ho prehlizela. Teprve kdyz zacal byt prijiman v Némecku, tak se k tomu ,zpétné“
zacala vyjadrovat i ¢eska kritika a pritom se ustanovila urcitd schémata, ktera se v podstaté v
jakémsi lidovém rozsireni udrzuji podnes. Prvni schéma spoc¢iva v odmitdni Haskova roménu jako
néceho, co jednak neni hodno literatury a co jednak je i nepripustné, aby se stalo vzorem pro
utvafeni narodni identity. Svejk je chdpén jako ulejvak, ktery se chce vyhnout potiZim, preZit za
kaZdou cenu atd. Proti tomu pak stoji jiné schéma, které naopak Haskova Svejka prijimd a vyzdvihuje
jeho lidskost ¢i lidovost, Svejk je chapan jako lidovy mudrc v masce idiota, ktery pfehnanym plnénim
rozkazu ukazuje jejich absurdnost a podkopéava moc. K tomu pak jesté pristupuje v podstaté treti
schéma, podoba flegmatika, kterou postavé Svejka vtiskla Ladova kresba s réenim ,To chce klid*,
které vak v Haskové romdanu postava Svejka nikde nepronese.

Je pritom dulezité vidét, ze ony prvni dvé interpretacni schémata vychazeji i z urcitého ideového
pozadi. Na jednu stranu je to pozadi legionarské, kdy pro radu predaku Legii byl jak sém Hasek, tak
jeho romén neslucitelny s ideovym odkazem Ceskoslovenskych legii. Komunisté v ném zas naopak
chtéli vidét lidovost...

... a podkopavani monarchie.

... a podkopavani monarchie mluvi z dalSiho ideového pozadi - boje za znovuobnoveni ceské
statnosti. Vykladova schémata Haskova roméanu, kterd stale pisobi ve vSeobecném povédomi, nejsou
ideové nevinna.

A je tim zatizen obecny nahled na to, co ten roman predstavuje.

Ta ustavena schémata se pak prolinaji dalSimi generacemi. Ono ,jinak Cist” pak znamena podivat se
do toho textu. Respektovat ho. Pak se ukaze napriklad to, Ze Svejk nesvejkuje, Ze to neni Zadny
ulejvék, jak na to upozornuje jak Karel Kosik, tak Pfemysl Blazi¢ek. Svejk se do mnoha situaci, které
ho primo ohrozuji, sém aktivné a dobrovolné vrha. Nevyhyba se problémum, naopak to mnohdy
vypada, Ze je primo vyhledava, nebo si je vyrabi. To je jedna z téch véci. Svejk neni Z4dny vychytraly
filuta. V tomhle ohledu je ta postava velmi neuchopitelna.

K tomu je napsana rada studii. Stoji za to se podivat, jakou roli v romanu mé napriklad re¢ postavy
Svejka, co tam vlastné déla. Sylvie Richterova rikd, Ze Svejk neni postava, nybrz zvlastni jazykova
funkce, ktera prostupuje romanem a néco déla s jazykovym univerzem i s diskurzy, se kterymi se
setkava.

V navaznosti na to, jak jste zminil recepci inspirovanou ladovskymi obrazky - z toho
romanu vlastné neni jasné ani to, jak Svejk vypada.

Jsou tam naznaky, ale velmi kusé - modré oci, kulaty oblicej, oblicej ditéte, zavalita stehna. Nikde ale
neni presny a celkovy popis.

Jeho neuchopitelnost je tedy také vizualni, télesna.

Ta jeho neuchopitelnost koresponduje i s neuchopitelnosti samotného Haska. Kdo je spisovatel
Jaroslav Hasek? Muzeme krasné encyklopedicky odpovédét, kdy se narodil a kdy zemrel, ale uz je
napriklad obtiznéjsi rict, kolik toho napsal. Néco podepisoval pseudonymné a ne vSechno se
dochovalo ¢i bylo objeveno. Uz v tomhle je problém. No a s jeho zivotem, mé to nékdy pripada, ze
jeho predvalecny Zivot byl jeden souvisly happening. Pripada mi, jako by to bylo neustalé prehravani
a vytvareni a budovani vlastniho mytu ¢i obrazu, ze kterého vsak HaSek opét unikal do jiného. Kdo to
byl Jaroslav Ha$ek, je neuchopitelné obdobné jako to, kdo je to Josef Svejk.



Navic vici predvaleCnému zpusobu Haskova zivota kontrastné vystupuje HaSek jako legionar a
pozdéji jako rudoarmeéjec. To je najednou Uplneé jiny ¢lovek, nez jak ho znala prazska bohéma. Je to
najednou Uspésny organizator, je zodpovédny, vSechno bere vazné. Kdyz se znova vrati do Prahy,
opét je z néj jiny ¢lovék. Tedy otazka, kdo vlastné je Hasek, je obdobné problematicka.

V tomto ohledu ma Sylvie Richterova takovou kréasnou charakteristiku, ze Hasek kazdému svému
obrazu, ktery si o ném nékdo muze vytvorit, unika kazdym svym dal$im pocinem. HaSek je
anarchista, bohém, redaktor, tuldk, obchodnik se psy, alkoholik, vyznamenany vojak rakouské
armady a vzapéti dezertér z téZe armady, ¢len Ceskoslovenskych legii a opét dezertér, komisar Rudé
armady, ktery je nakonec vyslan jako povérenec revolu¢niho hnuti mezi délniky na Kladno, aby tam
nikdy nedorazil, nebot se po navratu do Prahy stava opét bohémem. Richterovou pak muzeme
doplnit v tom, Ze nakonec Has$ek skon¢i na Lipnici, kde si tento celozivotni tulak postavi diim, a kdyz
ho dostavi a usadi se vném, tak zemre.

RekKl jste, Ze je hlavné diilezité Cist ten text a nenechat se uplné strhnout tim, co se o
romanu, Svejkovi a o0 Haskovi za téch sto let napovidalo, to je tézky ukol.

Respektovat ten text, to se lehce rekne. Clovék se ale musi ptat, odkud tomu textu rozumim? Cteme
vzdycky s néjakym predporozumeénim, které se vytvari tim, jak jsme vrostli do urcitého kulturniho a
jazykového kontextu, jehoZ soucésti je i néjaky sdélovany vyznam toho, co to je Svejk, $vejkovéni a
podobné. A tady si myslim, ze kdyz Clovék ten text ¢te, muze to spustit prvni nabouravani
tradovanych schémat, protoZe zjisti, Ze Svejk se napiiklad nechova tak, jak béZné rozumime slovu
»Svejkovat”. To pak mlze Clovéka privést k tomu, Ze se zacne ptat, cemu ze se v Haskové romanu
vlastné sméjeme, pro¢ se tomu sméjeme, pro¢ tomu rozumime zrovna tak, pro¢ to na nas pusobi
zrovna tim a tim zpisobem. Zac¢indme premyslet nad textem a zaroven reflektovat sva Ctenarska
vychodiska a vyrovnavat se s nimi. Respektovat text je jen prvnim krokem k prolamovani onéch klisé,
ale zaroven je to také prvnim krokem k premysleni a posléze k néjaké mnohem komplikované;jsi
interpretacCni praci.

A jesté se vratim k onomu smichu, ktery Haskuv romén vyvolava. To také neni Giplné samoziejmé.
Kdyz si vzpomenu na svoje prvni, vlastné jesté détské ctenarské setkani se Svejkem, tak spiSe nez ze
bych se smal, byl jsem zaraZen tou predvadénou absurditou. To, co postava Svejka dél4 - zvlasté v
prvnim dilu, do jakych situaci se vrhne, to vlastné odporuje zdravému rozumu. Ten muj pocit byl
nejprve spise udiveni tou absurditou. Pak jsou samozrejmé pasaze, kdy se clovék bezprostredné
sméje, ale to uneseni smichem neni uplné samozrejmé.

Méame tendenci pod vlivem vSech téch kli§é a zaskatulkovéni éist Haskova Svejka jako humoristicky
roméan. Pak ndm ovSem mohou uniknout také pasaze, které jsou vyslovené hruzostrasné a brutélni. V
tomto ohledu Richterové piikladné uvéadi vypravéni Sikovatele Repy z vojenské véznice o tom, co jim
to dalo prace, nez uslapali a ukopali jednoho zavreného reznika. A spousta podobnych brutdlnich
scén je soucdsti vypravéni postav i déje romanu. Nelze pak rici, Ze Haskliv romén je prosté jen
humoristicky.

Ostatné velka ¢ast toho romanu by nebyla smésna, nebyt napsana tim zpusobem, jakym to
Hasek napsal.

Zde bychom asi museli uvazovat i o roli smichu. Smat se miizeme rtiznym zpusobem - od
posmésného usklebku, pres spontanni chechot, po osvobozujici smich ¢i smich provazeny prozrenim

¢i néjakym poznanim... Formy, jak se Clovék sméje a co znamenaji, jsou ruzné.

Pak taky smich jako vyrovnavani se s absurditou.



A taky s hrtizou. Smich jako urcity zpusob poznéni i odpoutani se. Mohli bychom o tom premyslet
riiznym zpusobem. Ze smich neni jenom odpovédi na néjakou bezprostiedni trividlni taskarici, jen
chechtdani se. Ale chapat smich také jako projev urcitého typu poznani, prohlédnuti a reflexe. Ale na
to jsou rzné teorie.

Osudy do urcité miry jdou proti zaznamenavani velkych déjin. Lze rici, Ze zaznamenavaji to,
co se nezda byt hodné zaznamenani?

Ano, vyrovnavani se s velkymi déjinami, proti kterym stoji jedinec, jehoz pocCiny a trampoty nejsou z
perspektivy velkych dé&jin hodny zaznamenavani. Tady je ale dulezité, ze Hasek predvedl onoho
jedince a jeho perspektivu pravé v kontextu naroku velkych déjin, a ze patrné pravé z tohoto spojeni
vzeslo néco pozoruhodného. Pro srovnani muzeme c¢ist celou radu paméti ucastnikl prvni svétové
valky a daly by se z toho sklddat krasné pribéhy, ale patrné by se nestaly soucdasti svétové literatury,
jako se stal Hasktv roman. Ha$ek néjakym Stastnym zpusobem predvedl stret jedince v jeho
jedine¢ném a nevypocitatelném existovani s totalizujicim pohybem rizné formované ideje velkych
déjin. Kdyz se na to budeme divat v této perspektivé, mozna pak bude srozumitelné, proc se prave
Hasklv roman stal soucasti svétové literatury. Stejné jako romany Milana Kundery a stejné jako
Hrabalovy texty. Podle mé kazdy z nich jinym zptisobem psani tematizuje totéz.

U Kundery, mozna i u Hrabala, je néjak obecné ve znamosti, Ze jsou to interpretacné
narocni autori. Ono se ale ukazuje, Ze za nimi v tomto HasSek nezaostava.

Jako by to byly tfi odli$né zplisoby vyrovnavani se s timtéz. Na jedné strané je to zakous$eni vlastni
individualni kone¢né a emocemi zmitané existence a vuci tomu stoji néjaké nadindividudlni néroky,
které muzou mit rizné podoby - dé&jiny, mobilizace a valka, ideologie, lid, prislusnost ke strané,
prumérnost apod. Kazdy z nich se s tim po svém zpuisobu vyrovndvd, a v tom jsou jejich dila také
stale ziva. Tim, Ze jsou to rozdilné zpusoby, je pak obtizné je néjak jednodusSe srovnavat a prevadét
na sebe, byt si myslim, Zze haskovské prvky mizeme najit jak u Kundery, tak i u Hrabala. Osobné

Vv

Lze rict, ze Svejk ma nezanedbatelny vliv na vytvareni ¢eské identity. MoZna je to i toto
vyrovnavani se, které je dulezité.

Kdyz se to vezme takto, jako urcity zplisob vyrovnavani se s narokem velkych déjin, tak to otevira
pomérné Sirokou Skalu ruznych tvah. Bezprostiedné se mi nabizi rict, ze potom by se to uz netykalo
néceho jako identity Cesstvi, ale treba stredoevropanstvi. To bylo krasné vidét i na konferenci, kterou
jsme nedavno poradali, kdyZz francouzsky prekladatel Osudi Benoit Meunier fekl, Ze pomérné
zésadnim problémem porozuméni Svejkovi ve Francii je, Ze nemaji zkuSenost porobeného naroda,
resp. naroda, ktery si musel vydobyt své misto a vubec pravo na svébytnou existenci v ramci néjaké
vladnouci mocnosti. A to je zkuSenost celé stredni Evropy. Takto chdpané vyrovnavani se by tedy byl
motiv spole¢ny pro stiedoevropsky prostor. Ale je to zase jenom ¢ast Svejka, ur¢ité vrstva, nebot
tento roman se cte i v zemich, kde tuto zkuSenost nemaji, takze v ném musi byt také cosi, co
presahuje horizont stredni Evropy.Co se pak tycCe ,CeSstvi”, to souvisi s témi ustavenymi schématy, o
kterych jsem jiz mluvil. Myslim, Ze ty dohady o tom, jestli jsme, &i nejsme ,narod Svejki*, je jedno
velké a tahlé nedorozumeéni, které uz ani nevidi, odkud vyveéra.

Tedy i proto je potreba se k tomu romanu vratit a Cist ho.

Ano. A je pozoruhodné, Ze Svejk je populdrni t¥eba v Polsku nebo v Madarsku, kde si pfitom
nekladou otazku, zda jsou ,narodem Svejki“. SpiSe neZ rozhodnuti té otdzky, vypovida cosi o nasi
narodni identité sama ta potreba kldst takovouto otazku.



V této souvislosti se také ukazuje, Ze spolecnym znakem velkych ¢eskych spisovatelu, které jsem
tady jmenoval, je to, Ze - aCkoli se stali soucdsti svétové literatury - jsou ve své rodné zemi prijimani
ambivalentné, coz o povaze Cesstvi prozrazuje opét mnohem vice, nez rozhodnuti otazky, zda jsme
narod Svejkd.

Ta ambivalence se mozna promita i do prijimani Haskovy tvorby mimo Svejka. Na
konferenci zaznélo, ze nemame uplny kanon jeho dila.

ZYrejmé by bez Svejka piedchozi Haskova tvorba zapadla, jako zapadla tvorba fady jeho sou¢asniki.
Jeho povidky obsahuji ruznorodou $kélu témat, kde muzeme vidét napriklad doslova etnologické ¢i
antropologické crty z cest po Slovensku, Hali¢i, Uhrach nebo Balkanu. Pritom nejde jen o pouhy
popis kulturnich, narodnostnich ¢i mistnich svérazu, ale vzdycky je do toho zakomponovano i néjaké
vtipné vypointovani, které privozuje i urcity nadhled nad tou zaplavou rozdilnosti a podivnosti.
Dal$imi silnymi tematickymi zdroji je malomeéstské prostredi, oblast politiky a tak dale. Série s
nazvem Déjiny strany mirného pokroku v mezich zdkona je jedno z predznamendani toho, co pak
Has$ek rozvinul ve Svejkovi.

A ano, chybi ucelené a kriticky zrevidované vydani Haskovych textd. To ani po sto letech nemame.
Ale to bychom museli asi zabrousit k tomu, jak je dnes koncipovana podpora badatelské prace v
oblasti humanitnich véd. V prostredi kratkodobych grantu se nemuze udélat takhle velké véc, jako je
kriticka edice zhruba tisici dvé sté textu. To za tri roky prosté udélat nejde.

Ale amatérska obliba Haskova dila je zna¢na. Jaké ma podoby?

Tim, Ze se zabyvam Haskem nejen odborné, ale i jako amatér, tedy milovnik, setkdvam se i s riznymi
spolky, které k sobé zvlasté pritahuje Haskovo posledni misto plisobeni - Lipnice nad Sazavou. Je
pozoruhodné sledovat, Ze k Jaroslavu Haskovi a k jeho dilu se koncentruji rizna spolecenstvi a
nadsenecké skupinky z Cech i ze zahraniéi. Jde o jakousi ndvaznost na Haskovo mimoliterarni
bohémské plisobeni. Rada z téchto spolkil byla inspirovéna knihami jiz zesnulého Radko Pytlika,
dnes se setkavaji i pres spisovatelova vnuka Richarda Haska.

Zde by se nabizelo téma pro antropologa nebo oralniho historika zmapovat pusobeni a motivace
téchto spolecenstvi, tim spise, ze jsou z ruznych narodnostnich okruhi. Neslo by o badani ohledné
spisovatele Haska a jeho textt, nybrz ohledné mimoliterarni haskovské tradice.

Néco podobného, nicméné v mensi mife, muzeme vidét i u Hrabala, avSak u Haskova odkazu je to
vyrazneé silnéjsi fenomén. Povaha téchto spolecenstvi se pohybuje na Siroké skale, kdy na jedné
strané jde o takové pivni-recesistické akce, na strané druhé vSak mtzeme vidét lidi, jako jsou
napiiklad Jomar Hensi nebo Jaroslav Serdk, ktetff byt jako amatérti vykonali vedle svych zaméstnani
obrovsky badatelsky kus prace, v rdmci niz propatravaji treba vojenské a literarni archivy, a to nejen
v Cechéch. Uprostied té $kaly pak najdeme spolky, které se pri¢ifuji o riizné kulturni po¢iny, jako je
napriklad instalace soch ¢i pamétnich desek a poradani konferenci ¢i raznych vzpominkovych akci.
Tato ziva mimoliterarni haskovska tradice by jisté stala za probadani a mohla by se treba pro nékoho
z nasi fakulty stat zajimavym tématem.

https://fhs.cuni.cz/FHS-3024.html
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