Urednice, ktera byla stihana za nespravnost
spravniho rozhodnuti s odstupem rady let, se
zastal Ustavni soud
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II. senat Ustavniho soudu (soudce zpravodaj Ludvik David) zrusil usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 25. 8. 2021 sp. zn. 3 Tdo 269/2021 a rozsudek Méstského soudu v Praze ze
dne 26. 8. 2020 sp. zn. 67 To 208/2019, protoze jimi bylo poruseno pravo stézovatelky na
soudni ochranu, zarucené cl. 36 odst. 1 a cl. 39 Listiny zakladnich prav a svobod.

Stézovatelka byla obzalovana, ze jako pravnicka a hlavni méstska matrikarka vypracovala pro
vedouci svého odboru (druhou obzalovanou) navrh spravniho rozhodnuti. Podstata skutku kladeného
stézovatelce za vinu méla spocivat v nespravné aplikaci dekretu ¢. 33/1945 Sh., o Upravée
ceskoslovenského statniho obCanstvi osob narodnosti némecké a madarské, a to zejména stran
rodinnych poméru jisté osoby, jiz bylo v disledku toho vydéno v roce 1999 téz pravné vadné
osvédcCeni o statnim obc¢anstvi. V dusledku toho pak bylo vydano 13 rozhodnuti, podle nichz ve
vztahu k synum a dédicim této osoby, bylo rozhodnuto urcitym zpusobem o jejich vlastnickém
vztahu k tam ozna¢enym zemédélskym i jinym nemovitostem. Podani ustavni stiznosti predchazelo
opakované rozhodovani nalézaciho i odvolaciho soudu. Rozsudky obou stupill neshledaly vinu obou
obzalovanych, Nejvyssi soud vSak k dovolani protistrany opakované usnesenim rusil rozsudky nizsich
instanci a véc jim vracel k dalSimu rizeni. StéZovatelka byla uznana vinnou rozsudkem odvolaciho
soudu ze dne 26. 8. 2020 a bylo rozhodnuto, za nezménéného vyroku o viné trestnym ¢inem mareni
ukolu verejného Cinitele z nedbalosti, o trestu odnéti svobody stézovatelky (i druhé obzalované) v
trvani 1 dne s podminénym odkladem na zkuSebni dobu jednoho roku. Nejvyssi soud dovolani odmitl.

Ustavni soud stiZnosti stéZovatelky vyhovél a napadend rozhodnuti zrusil. Ustavni soud jiZ v nélezu
sp. zn. I1I. US 3296/21 tykajici se spoluobvinéné (nadrizené) stéZzovatelky konstatoval, Ze zavér
obecnych soudl o tom, Ze druhé ze stéZovatelek naplnila svym jednanim skutkovou podstatu
trestného ¢inu mareni ukolu verejného Cinitele z nedbalosti podle § 159 odst. 1, 2 pism. b) trestniho
zakona, je v extrémnim rozporu s jejich skutkovymi zjisténimi. Rozhodovani verejného Cinitele v
souladu s pravnimi predpisy je jeho zdkonnou povinnosti. Pfipadné poruseni této povinnosti v ramci
bézné rozhodovaci ¢innosti - napriklad pro odliSny pravni nazor - je$té samo o sobé nemuze
predstavovat naplnéni skutkové podstaty predmétného trestného ¢inu, ktery se ve skutecnosti
vztahuje jen na zévazné piipady poruSeni povinnosti vefejného ¢initele. Ustavni dospél ke stejnému
zévéru ve vztahu ke stézovatelce i v této véci. Obecné soudy totiz ani zde nedostély pozadavkum na
volné hodnoceni dukazu podle § 2 odst. 5, 6 trestniho radu. Z toho plyne (na trovni Ustavni) poruseni
jedné z garanci spravedlivosti Yizeni. Ustavni soud sdili i zavér citovaného nélezu, Ze doslo k
poruseni zasady nullum crimen sine lege podle ¢l. 39 Listiny; ma-li byt urcité specifické jednani (zde
dokonce akt spravniho rozhodnuti) trestné, musi byt pod zakonnou skutkovou podstatu podrazené a
nesmi se s ni mijet.

Pokrac¢ovéni v trestnim rizeni, které je diisledkem kasa¢niho nalezu Ustavniho soudu, nevyZzaduje
dalsi dokazovani. Pravnimi zavéry i zde vyslovenymi jsou jako nosnymi davody Méstsky soud v Praze
jako soud odvolaci i Nejvyssi soud jako soud dovolaci vazany.

Text nalezu Ustavniho soudu sp. zn. II. US 3322/21 je dostupny zde (517 KB, PDF).
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