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V pravé probihajicim Setreni zaméreném na naladu a spokojenost respondentu a jejich
postoje k politickym institucim se vyskytly zavazné metodické nedostatky. Vyzkum provadi
clenska agentura sdruzeni SIMAR, tedy organizace, ktera ma garantovat kvalitu a etické
standardy vyzkumné prace. Presto se v dotazniku objevily otazky tykajici se souziti s cizinci
a uprchliky z Ukrajiny, jejichz konstrukce byla odborné problematicka.

Formulace otdzek byla negativné zaramovana (,,Jak byste nesl(a)...“) a odpovédni Skala byla vyrazné
nevyvazena: jedna pozitivni moznost proti tfem negativnim. Chybéla neutralni varianta, ktera by
respondentlim umoznila vyjadrit nezaujaty postoj. Takova konstrukce neni jen technickou chybou,
jde o zasah do samotné validity dat. Odborna literatura dlouhodobé upozornuje, ze asymetrické skaly
vedou k response bias, tedy systematickému zkresleni odpovédi zpusobenému samotnou strukturou
dotazniku.

Problém je vSak hlubsi nez jen metodicka elegance. Vyzkumy verejného minéni nejsou pasivnim
zrcadlem spolecnosti, publikované vysledky aktivné formuji zpusob, jak lidé premysleji o politice,
skupinéach obyvatel i 0 sobé navzajem. Pokud je vyzkum nechténé nebo dokonce zamérné
deformovan, vytvari zkresleny obraz reality. Ten se nasledné $iri prostrednictvim médii, politiku i
socialnich siti a stava se soucasti verejné debaty, byt treba neimysiné.

Existuji vSak i pripady, kdy je zkresleni natolik konkrétni, ze plisobi jako zdmérné. V lonském
predvolebnim vyzkumu jiné ¢lenské agentury SIMAR byla pri otazce na volebni preference
vynechdana strana Svobodni, ktera v té dobé existovala jiz 16 let. Naopak se v nabidce objevila strana
KOS, subjekt, ktery nikdy neexistoval. Takto formulovany dotaznik znemoznuje respondentim vybrat
realné existujici politickou stranu, a tim i minimalizuje jeji volebni podporu v publikovanych
vysledcich prislusného Setreni. Zkreslena data se pak stavaji vychodiskem pro podobu dalSich
vyzkumu, soucCasné ovliviuji odpovédi jejich respondentt, nasledné medialni vystupy a v kone¢ném
dusledku i rozhodovéni voli¢t u voleb. Jeden nekvalitni dotaznik tak mlize zmanipulovat cely
demokraticky proces.

Tyto pripady ukazuji, ze clenstvi v SIMAR samo o sobé neni zarukou spolehlivého ani metodicky
korektniho vyzkumu. Profesni prislusnost muze vytvaret dojem duvéryhodnosti, ale skute¢nou
kvalitu urcuji az konkrétni postupy, transparentnost a respekt k metodologickym standardum. Pokud
nejsou verejné dostupné klicové metodické informace, napriklad znéni otazek, velikost a struktura
vzorku, zplisob dotazovani ¢i ¢as sbéru dat, nelze vyzkum povazovat za duvéryhodny, bez ohledu na
to, zda je zastitén logem profesni organizace. Odborna i laicka verejnost by proto méla k vystupiim
pristupovat obezretné a hodnotit je podle jejich obsahu a metodické otevrenosti, nikoli podle
formalni prislusnosti k elitnim organizacim.
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