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12 sierpnia 2026 r. o godz. 12:00 Trybunal Konstytucyjny rozpozna pytanie prawne Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie, I Wydzial Cywilny dotyczacego braku
mozliwosci powolania sie na niewaznos¢ testamentu po uptywie 10 lat od otwarcia spadku.

Pytanie prawne: czy art. 945 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny w zakresie, w
jakim wylacza mozliwo$¢ powotlania sie w postepowaniu w przedmiocie zmiany postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku na niewaznos¢ testamentu po uptywie 10 lat od otwarcia spadku, gdy
testament zostat otwarty i ogtoszony po uptywie tego 10-letniego okresu, jest zgodny z art. 64 ust. 1 i
2 w zwiazku z art. 2 Konstytucji RP.

Sad pytajacy wskazuje, ze tresc art. 945 § 2 k.c. jest sprzeczna z art. 2 Konstytucji RP w ten sposob,
iz spadkobiercom ustawowym nie przyznaje skutecznego prawa zakwestionowania waznosci
testamentu sporzadzonego w warunkach wytaczajacych swiadome albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli po uptywie 10 lat od otwarcia spadku. Na podstawie przywotanego przepisu, po
uplywie tego okresu nie jest mozliwe kwestionowanie waznosci testamentu bez wzgledu na wiedze
spadkobiercéw testamentowych o istnieniu owego testamentu. Osoba ustanowiona spadkobierca w
niewaznym testamencie, nienalezaca do kregu spadkobiercéw ustawowych, nie jest zas ograniczona
zadnym terminem i moze zlozy¢ wniosek o stwierdzenie nabycia spadku juz po uplywie 10-letniego
terminu przewidzianego w art. 945 § 2 k.c., pozbawiajac tym samym sad oraz wszystkich
zainteresowanych prawa kwestionowania tego testamentu.

Z art. 2 Konstytucji RP wynika - jak podkreslit Sad pytajacy - zakaz tworzenia przez ustawodawce
takich konstrukcji normatywnych, ktére sa niewykonalne, stanowig ztudzenie prawa i w
konsekwencji jedynie pozor ochrony tych intereséw majatkowych, ktére sa funkcjonalnie zwigzane z
trescia ustanowionego prawa podmiotowego.

Ponadto - w ocenie sadu pytajacego - art. 945 § 2 k.c. narusza art. 64 ust. 1 i ust. 2 Konstytucji RP.
Jak zaznaczyt sad pytajacy, ochrona prawa dziedziczenia przejawia sie réwniez w relacjach
horyzontalnych, gdyz zapewnia ochrone spadkobiercom przed osobami roszczacymi sobie prawa do
spadku jako rzekomi spadkobiercy. Wynikajaca z konstytucyjnego prawa dziedziczenia zasada
pierwszenstwa dziedziczenia testamentowego me moze by¢ usprawiedliwieniem wprowadzenia
konstrukcji, ktora prowadzi do uprzywilejowania spadkobiercy testamentowego, z drugiej zas,
pozbawia Srodkéw prawnych spadkobiercéw ustawowych, ktorzy majac do tego podstawy, mogliby
to pierwszenstwo zakwestionowac.

Sktad orzekajacy Trybunatu Konstytucyjnego: sedzia TK Stanistaw Piotrowicz - przewodniczacy,
sedzia TK Jarostaw Wyrembak - sprawozdawca, sedzia TK Justyn Piskorski, sedzia TK Rafat
Wojciechowski, wiceprezes Barttomiej Sochanski.
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