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O kauze projektov slovensko.sk za takmer 100 milionov eur sa uz napisalo a povedalo vela.
Komunikacia ministra Migala a ministerstva informatizacie (MIRRI) este koncom
minulého roka vyzerala tak, ze minister chodil tieto projekty osobne vysvetlovat a
obhajovat na tlacové konferencie a do médii. NajnovsSie sa snazi svoj postoj iplne otocit a
tvari sa, Ze on ako minister s tym ni¢ nema. MIRRI sa tomu len prizera a akékolvek otazky
ohladom projektov smeruje na vedenie NASES (spravca slovensko.sk), ktoré to ma udajne
celé na starosti. Ti vSak na zZiadne neprijemné otazky neodpovedaju.

V tomto Clanku sa pozrieme na to, Co MIRRI s projektami skuto¢ne ma a kde do ich priebehu
zasiahol priamo minister osobne. Ak by totiz minister do tychto projektov osobne nezasiahol,
pravdepodobne by skoncili zamietnuté a odlozené v sufliku zlych napadov uz na jesen 2025.

Akt prvy: Necinnost pri porusovani vlastnych zakonov a vyhlasok

Velké statne IT projekty sa nerealizuju tak, Ze si nejaky irad sam pripravi a obstara novy IT systém.
Ide o komplikovanejsi a zdihavejsi proces, ktory ma zabezpecit odborné postdenie, verejni kontrolu
a transparentnost pripravy projektu. Tento Standardny postup vratane verejného pripomienkovania a
zverejnenia projektovej dokumentacie NASES prakticky kompletne odignoroval. NASES (ako kazdy
iny organ verejnej moci) musi predlozit velky projekt na posudenie a schvalenie organu

vedenia (teda MIRRI) a moze s realizaciou zacat az po jeho schvaleni.

MIRRI ako organ vedenia tu posudzuje: hospodarnost, efektivnost, ic¢innost, ic¢elnost vyuzivania
verejnych prostriedkov, ekonomickd vyhodnost a stlad s programovym riadenim. Na dosiahnutie
tychto cielov musia byt definované financné zdroje, ludské zdroje, meratelné kvalitativne a
kvantitativne prinosy. Musi byt analyzovany sicasny stav, cielova skupina, cielovy stav a sposob jeho
dosiahnutia a nakoniec je potrebné definovat analyza nakladov a prinosov.

Tejto povinnosti sa nemozno vyhnut ani vyhldsenim niektorych skutocnosti za “limitovanu
informéciu”, takze zamestnanci MIRRI, podriadeni pana ministra Migala, musia dostat vSetky
uvedené informadcie k dispozicii a projekt posudit. Podla naSich informacii sa tomu tak dodnes
nestalo.

Akt druhy: Zrusenie odbornych komisii na ministerstve

Aby MIRRI rozhodovalo o systémoch s dopadom na celé Statne IT skutocne kvalifikovane, boli na
MIRRI zriadené komisie, najma architektonickd, produktové a neskor aj projektova. V obdobnom
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rezime “internych pracovnych skupin” prebiehalo strategické rozhodovanie aj predtym, ale okolo
roku 2023 boli komisie zriadené aj formalne.

Architektonickd komisia mala posudzovat ideové zamery projektov, ich cielovy biznis, aplikacnt,
datovu a technologicku architektiru, vhodnost a ucelnost technoldgii a vyslovne aj optimalizaciu a
odstranovanie duplicit.

Na to nadvéazovala produktova komisia, ktora pri projektoch posudzovala produktové zamery,
vzdjomné zavislosti funkcionalit, pouzivatelsku sktisenost, funkcné a biznis poziadavky, eliminaciu
rizik, odstranovanie neziaducich duplicit a optimalizované vyuzitie centralnych e-Government
komponentov.

Komisie sa o novych projektoch NASES dozvedeli obdobne ako my, teda z naseho diskusného fora a
neskor z médii. Tieto projekty boli a stale su nevysvetlené, nedomyslené, bez preukazanych prinosov,
neberu ohlad na uz existujucu infrastruktiru a iné produkty, a preto sa nemozno ¢udovat, Ze sa k
projektom stavali negativne a zacali sa pytat neprijemné otézky.

Dna 19. decembra 2025 boli vSetky tri komisie zrusené rozhodnutim ministra MIRRI €. 4/2025. Ak
dnes NASES presadzuje nové projekty s architektonickymi nedostatkami, duplicitami alebo bez
preukdzania vhodnosti rieSenia, nejde len o zlyhanie agentury, ale o priamy désledok ministrovho
rozhodnutia odstranit mechanizmus, ktory mal presne takéto rizikd identifikovat pred ich
premietnutim do projektov a verejnych zdkaziek.

AKkt treti: Vyhovenie ziadosti o strategicku investiciu, ktora nespiha podmienky

Vo februari sa NASES pokusil svoj velky IT projekt zaradit medzi strategické investicie. Lenze zakon
o strategickych investiciach nie je univerzalna skratka pre kazdy velky a drahy projekt Statu.

Tento zakon je napisany najma pre investicie do stavieb, infrastruktiry, zariadeni a iného hmotného
majetku. Pri softvéri je tam jasny limit: nehmotny majetok moze tvorit najviac 50 % hodnoty
hmotného majetku. Inymi slovami, zakon pocita s tym, ze softvér moze byt mensou stucastou velke;
investicie, nie ze celd ,strategicka investicia” bude prakticky iba softvér, licencie, analyzy a IT
sluzby.

A prave tu vidime problém. To, co NASES obstarava, je takmer celé nehmotny majetok a MIRRI malo
byt v tomto procese odbornym filtrom. Ak zdkon jasne obmedzuje podiel softvéru a IT sluzieb na
strategickej investicii a projekt NASES je takmer cely prave o nich, MIRRI malo

ziadost zamietnut. Takuto formalne nespravnu ziadost ale nasledne predlozil na vlddu osobne

minister Migal.

Akt stvrty: Spochybnovanie posudkov a analyz, ktoré sa “nehodia”.

Je az zarazajuce, ako minister dokaze v jeden den tvrdit, ze “nemoze ignorovat znalecké posudky,
ktoré predpovedaju kolaps slovensko.sk” a druhy den priamo z pozicie ministra (ako IT laika) naopak
spochybiiovat hodnotenie odbornikov Utvaru hodnoty za peniaze (UHP), dalsi det dokonca
odbornikov z Nérodného bezpec¢nostného tradu, Slovenskej informacnej sluzby a Vojenského
spravodajstva.

Pre Uplnost pripomenme, ze prvy znalecky posudok si NASES objednal u znalca, ktorého meno sa pri
beznom vyhladani spaja najma s medializovanymi kontroverziami a otaznikmi nad jeho znaleckymi
zavermi. Druhy znalecky posudok si objednavalo MIRRI. Napriek pokusom o utajovanie sa dostal na
verejnost a po jeho dokladnom prestudovani sme ho pre zdvazné nedostatky napadli na Ministerstve
spravodlivosti SR.
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Osobitne absurdné je, Ze najvyssi manazment NASES a MIRRI tieto projekty a ich utajent
dokumentéciu celé tyzdne konzultovali s Utvarom hodnoty za peniaze na Ministerstve financii (MF).
Napriek tomu ich nedokazali dostato¢ne odborne obhajit, kedZe vysledné hodnotenie UHP je pre
projekty naozaj zdrvujice. Namiesto vecného vysporiadania sa s kritikou, sa nasledne pokusili
zabranit zverejneniu hodnotenia formélnou kluc¢kou - pozastavenim hodnotenia. Podarilo sa im ho
vSak iba oddialit.

Akt stvrty: Podpis navysenia kontraktu s NASES o 82 milionov

Tieto projekty predstavuju najvacsiu investiciu do slovensko.sk minimalne za ostatnych 10 rokov.
Uznesenim vlady dostalo ministerstvo financii ilohu zabezpecit rozpoctové krytie pre tieto projekty
vo vySke 82 milionov eur. Tuto tlohu si MF splnilo tym, Ze peniaze presunulo z ministerstva obrany
do svojej rozpoctovej kapitoly VSeobecna pokladnicna sprava. Toto vSak neznamend, Ze peniaze ma
vo svojom rozpocCte MIRRI a mo6ze ich pouzivat.

Minister podpisom dodatku navysil financovanie NASES o 82 miliénov na rok 2026 - peniaze, ktoré
MIRRI redlne nema. Kapitola ministerstva na tento vydavok nema zabezpecCené rozpoctové krytie.
Inymi slovami: minister prislubil desiatky milionov eur, ktoré nie si v rozpoCte ministerstva k
dispozicii. Prevzal tak nekryty zavazok v rozpore so zakonom o rozpoctovych pravidlach verejne;
spravy a zaroven obiSiel zdkonny rezim rozpoctovych opatreni. Takéto konanie moéze predstavovat az
o porusenie financ¢nej discipliny.

Z trestnopravneho hladiska sa minister osobne vystavuje riziku trestného Cinu porusovania
povinnosti pri sprave verejného majetku. Tento trestny ¢in postihuje aj nedbanlivostné konanie, ¢o
znamena, ze umysel nie je podmienkou trestnej zodpovednosti. ZjednodusSene povedané, ak NASES
podpise akukolvek zmluvu na tieto projekty s dodavatelmi, zodpovednost za ich financné krytie je
osobne na ministrovi, ktory podpisal kontrakt pre NASES bez toho, aby mal peniaze v rozpocte
MIRRI.

Akt piaty: Ziadosti o navySenie rozpoctov projektov z planu obnovy

Podla nasich informaécii boli na Narodnu implementac¢nu a koordina¢nt autoritu pre Plan obnovy
(NIKA) predkladané dalSie milionové projekty, ktoré opat raz nemaju vypracovanu riadnu projektova
dokumentdciu a nepresli Standardnym procesom posudenia.

Inymi slovami, vysoky manazment NASES spolu s MIRRI sa snazia dosiahnut preplatenie projektov z
prostriedkov Planu obnovy bez toho, aby bolo preukazané, Ze ide o odborne pripravené, odévodnené
a Standardne schvélené rieSenia. Takyto postup je obzvlast zavazny prave preto, ze NIKA nie je iba
administrativnou ,podatelhou” Ziadosti, ale centralnym organom koordinacie, kontroly a
monitorovania Planu obnovy vo vztahu k Eurdpskej komisii.

Ak sa preto MIRRI a NASES pokusaju spatne alebo dodatocne presadit financovanie projektov bez
dokumentdcie a bez riadneho posudenia, nejde o bezni administrativnu chybu, ale o obchédzanie
pravidiel, ktoré maju chranit verejné a eurdpske zdroje pred nehospodarnym pouzitim.

Akt Siesty: Necinnost pri podozreniach voci vlastnym nominantom

Minister sa nemoze tvarit, ze v pripade tychto projektov ide iba o technické rozhodnutia vedenia
NASES, do ktorych nemé& moznost zasiahnut. Na zdvazné nedostatky v postupe NASES opakovane
poukazovali kompetentné organy a odborné utvary: Urad pre verejné obstaravanie zasiahol do
verejného obstaravania realizovaného cez DNS, Utvar hodnoty za peniaze upozornil na nedostato¢ne
podlozené néklady, chybajice alternativy a nezohladnenie uz zaplatenych investicii a Narodny
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bezpecénostny irad verejne spochybnil tvrdenia o naliehavosti postupu, na ktorych ministerstvo a
NASES stavaju argumentaciu.

Minister napriek tomu nadalej vystupuje, akoby sa tieto zistenia nestali alebo akoby nemal voci
vedeniu NASES priamu riadiacu pravomoc, ¢o ale nie je pravda. Podla zriadovacej listiny aj Statutu
NASES, generdlneho riaditela vymentuva a odvolava minister a generalny riaditel za vykon svojej
funkcie zodpoveda ministrovi. Ak sa teda minister po opakovanych varovaniach nadalej spolieha na
jeho postupy, nejde o pasivnu nevedomost, ale o vedomé politické a manazérske rozhodnutie, za
ktoré nesie zodpovednost.

Zaver

Napriek pokusom o medidlnu “otocku” su fakty jasné. Minister spolu so svojimi podriadenymi a
nominantmi systematicky odstranuje vSetky prekazky - interné aj externé - aby tieto projekty
dotlacil k podpisu. Keby tieto projekty mali prejst Standardnym, procesom, ktory MIRRI od tplne
vSetkych uradov ma pozadovat (a je to tak spravne!), nikdy by sa v tejto podobe nedostali dalej ako
do pripravnej fazy projektov (zverejnenie, pripomienkovanie a hodnotenie).

Nakoniec, toto bol presne dévod preco kedysi ddvno Urad podpredsedu vlady pre informatizéciu a
neskor ministerstvo vobec vznikli - mali riadit informatizaciu. Temné ¢asy informatizécie, kde si
urady robilli, ¢o sa im zachcelo sme tu uz mali a ich vysledkom je okrem iného aj problematické
slovensko.sk. Naozaj sa musi tato temna historia zopakovat, aby sme sa poucili?
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