Sad Najwyzszy w Izbie Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych odrzucit
skarge nadzwyczajna zlozona w imieniu
Prokuratora Generalnego przez prokuratora
Jacka Bilewicza, wskazujac brak jego
umocowania do podpisania srodka
zaskarzenia
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Sad Najwyzszy w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych odrzucil skarge
nadzwyczajna zlozona w imieniu Prokuratora Generalnego przez prokuratora Jacka
Bilewicza, wskazujac brak jego umocowania do podpisania srodka zaskarzenia

W postepowaniu ze skargi nadzwyczajnej w sprawie o zaptate Sad Najwyzszy zarzadzeniem z 14
kwietnia 2026 r. zwrdcit sie do Prokuratora Generalnego o przestanie odpisu opinii Prezydenta RP w
zakresie powotania Jacka Bilewicza na Zastepce Prokuratora Generalnego, wymaganej expressis
verbis przez art. 14 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze (t.j. Dz.U. z 2024 r.
poz. 390 ze zm.; dalej jako: ,p.p.") - w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi nadzwyczajne;j.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie, pismem z 24 kwietnia 2026 r. prokurator Jacek Bilewicz
przedltozyt uwierzytelnione kopie réznych dokumentow. Nie przestat jednak opinii Prezydenta RP, o
ktorej mowa w art. 14 § 1 p.p.

Sad Najwyzszy w swoim postanowieniu wywidd!, ze w przypadku Prokuratora Generalnego kwestie
powolywania i odwolywania jego zastepcow reguluja wprost przepisy prawa. W mysl art. 14 § 1 p.p.,
Prokuratora Krajowego jako pierwszego zastepce Prokuratora Generalnego oraz pozostatych
zastepcow Prokuratora Generalnego w liczbie nie wiekszej niz 7 powotuje sposrdd prokuratoréow
Prokuratury Krajowej i odwotuje z petienia tych funkcji Prezes Rady Ministrow na wniosek
Prokuratora Generalnego. Prokuratora Krajowego oraz pozostatych zastepcéw Prokuratora
Generalnego powotuje sie po uzyskaniu opinii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, a odwotuje za
jego pisemna zgoda.

W sSwietle powyzszych przepiséw uznaé nalezato, ze obligatoryjnym elementem procedury powotania
zastepcy Prokuratora Generalnego jest kazdorazowe uzyskanie opinii Prezydenta RP w tym zakresie.
Wszelkie inne interpretacje (jak choc¢by ta dokonana przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 27
listopada 2024 r., I KZP 6/24) naruszaja podstawowe zasady wyktadni i logiki, a przede wszystkim
uderzaja w jedna z naczelnych zasad konstytucyjnych, tj. dyrektywe legalizmu. Zgodnie z art. 7
Konstytucji RP, organy wtadzy publicznej dzialaja na podstawie i w granicach prawa. Zadaniem Sadu
Najwyzszego jest stanie na strazy prawa, niezaleznie od okolicznosci zewnetrznych.

W ocenie Sadu Najwyzszego, skoro prokurator Jacek Bilewicz nie przedtozyt opinii Prezydenta RP w
sprawie jego powolania na funkcje zastepcy Prokuratora Generalnego, to wskazac¢ nalezalo, ze
sprawuje on ten urzad bez prawidtowego umocowania, a wiec w istocie nielegalnie. W konsekwencji
prokurator Jacek Bilewicz nie mdgt skutecznie podpisa¢ skargi nadzwyczajnej.



Odrzucajac skarge nadzwyczajng Sad Najwyzszy mial na uwadze réwniez dobro stron, a zwlaszcza
pozwanego, na rzecz ktorego wywiedziono skarge. Rozpoznanie Srodka zaskarzenia podpisanego
przez osobe nieuprawniona rodzitoby watpliwosci co do prawidlowosci wydanego orzeczenia. Z kolei
odrzucenie skargi nadzwyczajnej w tym stanie faktycznym nie tworzy tzw. powagi rzeczy osadzonej
(res iudicata). Uprawniony podmiot moze ponownie zlozy¢ skarge nadzwyczajna, co bedzie
skutkowac jej rozpoznaniem przez Sad Najwyzszy.
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