Nepretrzity dohled nad détmi v détskych
domovech
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Otazka: Vyplyva z platné legislativy povinnost vychovatelu (¢i asistentu pedagoga)
zajistovat nad détmi v détském domové nepretrzity dozor? Mohou déti za urcitych okolnosti
zustat v détském domové (v byté, domé, kde sidli jejich rodinna skupina) samotné?

Strucna odpoved:

Pravni predpisy explicitné nestanovuji povinnost nepretrzitého dozoru nad détmi v
détskych domovech. Moznost ponechat dité v détském domové bez dozoru naopak lze za
urcitych okolnosti povazovat za zadouci. Jde zejména o pripady, kdy je to v zajmu zdravého
vyvoje osobnosti ditéte, prirozené podpory jeho sebeduvéry a v souladu s jeho vyvojovymi
potrebami. Predpokladem je predchozi posouzeni rizik, které zohledinuje zejména veék,
individualni zralost a iroven samostatnosti ditéte, a prokazatelné pouceni ditéte o
zasadach bezpecného chovani pri samostatném pobytu v zarizeni. Jde o praxi, ktera zcela
bézné probiha v rodinach, kde se z totoznych divodu nepredpoklada nepretrzity dozor
rodicu nad détmi az do jejich zletilosti.

Podrobna odpoved:

Zékon o Ustavni a ochranné vychové (“ZVUOV”)[1] predpoklada, Ze do détskych domovi a pripadné i
dal$ich typu ustavnich zarizeni mohou byt umistovany déti, které jsou dostatecné samostatné k
tomu, aby nemusely byt pod nepretrzitym dozorem pedagogickych pracovniku. Jedné se zejména o
starsi déti a dospivajici, které jsou samostatné primérené véku[2] a samostatné déti vyzadujici
obcasnou kontrolu[3].

Tuto kategorizaci déti zarizeni provadi ve spolupraci s prislusSnym diagnostickym ustavem[4].
Vychdzi pritom z detailni znalosti vyvoje ditéte, jeho individualni zralosti a jeho potreb. Jde o
informace, na zakladé kterych zarizeni muzZe s dostate¢nou mirou jistoty vyhodnotit, zda je dité
schopné zUstat v prostorach rodinné skupiny bez pritomnosti a dozoru pedagogickych pracovniku.
Jinymi slovy jde o posouzeni rizik. To spociva ve vyhodnoceni, zda je u konkrétniho ditéte mira
rizika spojena s jeho samostatnym pobytem v zarizeni inosna (zcela prirozené nikdy nebude nulova),
nebo zda existuji davody, pro které je ponechani ditéte bez dozoru spojeno s neprimérenymi riziky. Z
procesniho hlediska je ucelné takové vyhodnocovani spojovat s aktualizaci programu rozvoje
osobnosti ditéte (,PROD"), nebot posouzeni rizik probihd pravé na zakladé poznatkl a informaci o
ditéti, které jsou v ramci PROD zpracovavany a stejné tak je treba jej pravidelné aktualizovat.
Konec¢né rozhodnuti, zda je dité schopné byt v zarizeni bez pritomnosti pedagogickych pracovniku,
by mélo byt vysledkem shody vychovatell (a asistentll pedagoga) prislusné rodinné skupiny, a v
idealnim pripadé také se souhlasem ¢i s védomim odborného tymu ¢i vedeni zarizeni.

Posouzeni rizik je proces, ktery v béznych rodinach probihd zcela prirozené. RodiCe zvazuji, za
jakych okolnosti, na jak dlouho a v jaké denni dobé mohou zustavat déti doma bez jejich pritomnosti
Ci pritomnosti jinych dospélych (typicky pri navratu déti ze Skoly, kdyz jsou rodice jesté v
zameéstnani, nebo vecer ¢i v noci, kdy maji rodice vlastni kulturni nebo spolecensky program). Pravé
v tomto ohledu Ize odkazat na zdkonny pozadavek, aby péce v zajistovana détskymi domovy
probihala zpusobem, ktery se v nejvyssi mozné mire podoba béznému rodinnému zivotu[5].



Je také nutné brat v avahu, Ze jednim ze stéZejnich ukold détskych domovl ve vztahu k détem s
dlouhodobym pobytem je priprava na samostatny zivot. Nedilnou soucasti této pripravy je
schopnost “byt sdm” a samostatné fungovat v domdacnosti. Tyto schopnosti se jen tézko ziskavaji
jinak nez primym nacvikem a zkuSenosti.

Nepominutelnym aspektem této zalezitosti, je otdzka odpovédnosti za Skodu nebo Gjmu, kterou dité
zpusobi nebo si samo privodi v souvislosti s pobytem v zarizeni bez pritomnosti pedagogickych
pracovnikl. Tato otézka jesté nebyla judikatorné vyjasnéna, av$ak lze mit za to, Ze neni mozné u
zaifzen{ a jeho pracovnicich vyvozovat absolutni odpovédnost. Zivot prindsi nejriiznéjsi situace,
nékteré z nich neni mozné predpokladat, jiné jsou souhrou nejruznéjsich okolnosti, resp. vzdy
existuje urcitd mira rizika vzniku Skody nebo Gjmy. Tuto miru lze minimalizovat prostiednictvim
preventivnich opatreni. Ta je vSak nutné volit adekvatné pravé s ohledem na zdravy vyvoj ditéte tak,
aby nebyla neprimeérené omezujici.

[1] Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zarizenich
a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich.

[2] § 2 odst. 10 pism. a) ZVUOV.

[3]§ 2 odst. 10 pism. b) ZVUOV.

[4] § 2 odst. 11 ve spojeni s § 8 odst. 2 ZVUOV.

[5] § 12 odst. 2 ZVUOV ve spojeni s § 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 438/2006 Sb.

Otazka:

Jak snizit rizika spojena s ponechanim ditéte vdomacnosti bez dohledu?
Odpoved:

Z praxe vyplyvaji nasledujici moznosti, jak snizit rizika pro déti i pracovniky zarizeni:

1. ke kazdému ditéti pristupovat individualné;

2. nezbytné je vyhodnoceni ve smyslu posouzeni “pripravenosti” ditéte (neni stanoven vék, ze
zkuSenosti vyplyva, Ze specialné v malé doméacnosti je mira duvéry i znalosti déti mnohem
vyssi);

3. jedna se o spole¢né rozhodnuti pedagogickych pracovniki, kteri pracuji s ditétem (tedy v dané
domadcnosti), s rozhodnutim je seznamena reditel/reditelka;

4. déti jsou seznameny s podminkami (muze se jednat o podminky zamérené napriklad na to, ze v
dobé, kdy jsou samotné, nesmi prijimat navstévy, musi mit dostupny nabity telefon atp).;

5. déti maji kontakt na pracovnika, kterému volaji v pripadé, Ze se néco stane a je potreba zajistit,
aby dité mélo dostupny telefon (napriklad v pripadé, ze nema vlastni telefon, kredit atp..);

6. jakmile je to vhodné, déti maji k dispozici klice, pracuje se na tom, aby je déti umély pouzivat
(pti pobytech déti mimo zafizeni, napr. kdyz jsou na navstévé u rodict, jsou kliCe ponechévana
v zarizeni).

Pokud je to nezbytné (napft. s ohledem na obavy pracovnikll ze samotného pobyvani déti v byté), je



moznosti spolu s détmi pripravit dokument obsahujici podminky samotného pobytu déti v byté, ktery
déti podepiSou, pokud s podminkami souhlasi.

Pokud zarizeni vyhodnoti, Ze dité je dostatecné schopné byt v zarizeni bez pritomnosti
pedagogickych pracovniki, muZe miru rizika snizit napriklad tak, Ze dité prokazatelné seznami s
predem smluvenymi pravidly. Ta mohou napriklad obsahovat obecné platna pravidla (jako napr.
zdkaz konzumace alkoholu a navykovych latek, manipulovat s otevienym ohném atp.) ale i specificka
pravidla (jako napr. zakaz vpousténi navstév, ¢i samovolné opoustét zarizeni mimo pripady evakuace
atp.). Soucasti téchto pravidel by také mél byt smluveny zptsob vzajemné komunikace déti s
pedagogickymi pracovniky. Dité by mélo védét, kdy a komu se ma hlasit, pripadné koho muze v
pripadé potreby kontaktovat. Recipro¢né by dité mélo mit povinnost byt pri nepritomnosti
pedagogickych pracovnika kontaktni.

Zarizeni by tedy nemélo byt odpovédné za skodu nebo Gjmu vzniklou v souvislosti se samostatnym
pobytem ditéte v zarizeni za situace, kdy:

e dolozi, ze u konkrétniho ditéte probéhlo vyse zminéné posouzeni rizik,
 prokaze, ze dité bylo pouceno o zasadach bezpecéného chovani pri samostatném pobytu v
zarizeni.
Za vy$e uvedenych okolnosti tedy je mozné umoznit konkrétnim détem zustat v détském domoveé i

bez pritomnosti pedagogickych pracovnikd.

http://msmt.gov.cz/vzdelavani/socialni-programy/nepretrzity-dohled-nad-detmi-v-detskych-domovech
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