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Co maji spolecného soucasni britsti konzervativci, némecka CDU/CSU, rakousti lidovci a
¢eské SPOLU nebo STAN? Rikaji si konzervativni pravice, ale protoze jsou ,, moralni pozéri“,
chovaji se jako progresivisticka levice. Pro¢ tomu tak je?

Vlada soucasnych morélnich pozéru, jakkoli si bude rikat pravicova, zakonité vede k levicovému,
zelenému progresivismu. Vedle oikofobie (opak xenofobie - odpor k vlastni kulture a etniku),
protezovani mensin a diskriminace pavodniho obyvatelstva tyto radobypravicové strany zavadi i vétsi
regulace podnikéani ve prospéch ,vyssich cila“ a nartst zdanéni, zejména tzv. ,zlych véci. Vynucené
DEI (pozitivni diskriminace mensin ve firméch), ESG (povinné zelenani korporaci) a tvrdé regulace
nebo vysoké dané na auta, energie, pohonné hmoty, maso, alkohol, cukr, strelnice, ... Dusledkem
moralné pozérského radobypravic¢actvi je tedy nejen progresivismus na socialni ose politického
kompasu, ale i ekonomicky levicova politika vyssiho zasahovani statu do podnikani, vice regulaci,
vice dani a vice zadluzeni. Vysledky jsou pékné vidét treba ve Velké Britanii.

Ve své uvaze Kdo si dnes rikd ,pravicovy voli¢“? jsem popsal specifickou skupinu pravicovych volicu:
Moralni pozéri. Jsou to lidé sice ekonomicky pravicovi (chtéji nizké dané, méné regulaci, stihly stat
atd.), ale nakonec je pro né daleko dulezitéj$i byt na té ,, moralné spravné” strané. Voli vyhradné
takové strany, které jim schvali mainstreamova média a vétSinovy narativ. Voli ,hodnou pravici” a
jsou proti ,populistum a dezolatiim”. OSklivé onalepkované strany radéji deklarativné zavrhnou, i
kdyby byly realné pravicovéjsi nebo rozumnéjsi, aby sami neschytali néjakou osklivou nalepku jako
»dezolat”, ,prorusky”, ,sviné“ atd. Zasadni je KDO néco rika, ne CO dotyCny rika. Véri na
»dezinformace” a podporuji boj proti nim pomoci cenzury.

Diky existenci, vlivu a hlasitosti moralniho pozérstvi existuji strany, které na takové volicCe cili. Pro
tyto strany je typické, Ze se boji nélepek a Zadoni o uznani mainstreamovych médii, komentatora,
Jinfluenceru” a vlivovych organizaci. Kdokoli se témto institucim postavi, nekompromisné schyta
oSklivé nalepky a v o¢ich moréalné pozérskych volicu prestava byt atraktivnim subjektem k volbé.
Bohuzel tyto instituce ovlada progresivni levice.

Progresivni levici se povedl , pochod institucemi”, prokazatelné dnes dominuji médiim, Skolam,
vzdélavacim agenturam, jsou ve vedeni Uradu a statnich organizaci, tvori drtivou vét$inu neziskovek,
zejména téch politickych, a dokonce maji sva vlivova oddéleni v nadnarodnich korporacich (DEI,
ESG, Sustainability atd.). Diky tomu méa pravicova strana ve vladé na vybér dvé moznosti: 1) bud
bude prosazovat pravicové konzervativni program, a tim akceptuje boj se zminénymi institucemi,
prestane byt ,moralné pozérskou” a zaCne schytavat nalepky - na to nemély ,tradi¢ni” pravicové
strany odvahu,m 2) nebo bude levicové progresivistickym institucim ustupovat; akceptuje politiku
appeasementu k progresivismu, a nakonec i k levicovosti.

Varianta 2) ndm realné nastala ve vétsiné zapadni Evropy, a nakonec i v CR. Jak to funguje? Kdyz se
moralné pozérska strana rozhodne ucinit néjaké pravicové nebo dokonce konzervativni rozhodnuti,
okamzité zaCnou instituce a oficidlni média klast odpor. Toho se vétSinou vladnouci strana zalekne a
sva rozhodnuti bud zmirni nebo tplné stahne, tim unikne , onalepkovani“ a udrzi si pozici mimo
»dezolatni” strany. Zaroven jsou moralné pozérské vlady nuceny posilovat vliv takovych instituci
skrze vyssi dotace, granty a navySovani jejich pravomoci. Vahani nebo odpor je opét odménén
nalepkami.



Progresivistické instituce obc¢as povoli néjaké velmi umirnéné a opatrné pravicové kroky, ale jen
vyménou za posileni vlastniho vlivu, prisunu financi nebo za posileni progresivistické sociélni politiky
a kapitulace v kulturnich valkach. Snizeni dani umi tolerovat, ale za cenu napr. genderové ideologie
ve Skolach, idealné skrze vyssi dotace a granty pro ty spravné ,vzdélavaci“ neziskovky. Jakmile ale
dosahnou svych cilt na socidlni ose, zacnou se dozadovat levicovych Gstupku i na ose ekonomické, a
to pod zdminkou boje ,proti zlu“: dané na nezdravy cukr, regulace ,neekologickych” firem, kvoty na
Zeny a mensiny ve vedeni firem, dotace ,hodnym a ekologickym“ firmam, granty pro politické
neziskovky atd. Jakykoli odpor je odménén opét nalepkovanim, takze moralné pozérské strané
nezbude nez ustupovat, ustupovat a ustupovat, az skonci na progresivistické levici.

Presné to se stalo v Britanii, kde 14 let vladla strana, ktera ma v ndzvu ,konzervativni“ a za doby
Margaret Thatcher takova opravdu byla. Bohuzel David Cameron se rozhodl akceptovat politiku
moralniho pozérstvi - byt ,hodny konzervativec”, konformni s institucemi - a za 14 let vlady
~pravicovych konzervativci” udélal z Britanie progresivisticky levicovou zemi. Vedle woke $ilenosti
klesla podle heritage.org i ekonomické svoboda Britane ze 79 bodl (Mostly Free) v roce 2009, kdy
jesté vladla Labour Party, na lonskych 69,9 bodu (Moderately Free) a trend je klesajici.

Velmi podobné dopadla vlada Angely Merkel a jejtho CDU/CSU. Na zacatku vlady se Merkel jesté
chovala celkem konzervativné, ale zejména v momenté migracni krize roku 2014 nastoupila CDU na
plnohodnotnou moralné pozérskou politiku. Dusledky ve formé kapitulace v kulturnich valkach, ale i
podlomené ekonomiky vidime na dnes$nim krachujicim automobilovém pramyslu.

Volba SPOLU a STAN je tedy volbou progresivni levice; je to cesta, kterou se vydalo Némecko nebo
Velka Briténie a se SPOLU budeme tuto cestu nasledovat. Petr Fiala je mozna pravicovy
konzervativec a mozna své projevy pred ¢tyrmi a vice lety myslel vazné, ale je moralnim pozérem, a
tak mu nezbylo nez progresivistické levici ustupovat - ve strachu pred nalepkami. Pokud bude
SPOLU vladnout dél, bude v tom pokracovat. Alternativou je autenticka pravice, ktera se nélepek
neboji, v CR zastoupené stranou Svobodni.

http://svobodni.cz/novinky/dusledky-moralniho-pozerstvi


http://svobodni.cz/novinky/dusledky-moralniho-pozerstvi

