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Stiznost statniho prislusnika Indické republiky, proti némuz je ve Spojenych statech
americkych (USA) vedeno trestni stihani, dnes Ustavni soud odmitl. StéZovatel je v USA
stihan pro trestny ¢in spiknuti za icelem spachani najemné vrazdy a napomahani a
navadéni k tomuto trestnému ¢inu. Ustavni soud nyni rozhodnuti obecnych soudii o
pripustnosti vydani potvrdil.

Méstsky soud v Praze rozhodl o pripustnosti vydani stézovatele k trestnimu stihani. Dale zamitl
zadost stézovatele o propusténi z predbézné vazby na svobodu a neprijal nahradu za vazbu ve formé
penézité zaruky ani ve formé ulozeni zadkazu vycestovani do zahrani¢i. Vrchni soud v Praze
stézovateli také nevyhovél. Souhlasil s vyrokem o pripustnosti vydani s tim, ze je logicky, vécné
spravny a v souladu se zakonem a mezinarodni smlouvou.

Pred Ustavnim soudem stéZovatel namital, Ze soudy nezkoumaly vechny podstatné okolnosti, které
se mohou stat prekazkou vydani, a neakceptovaly diikazni navrhy stéZovatele. Jeho namitkdm a
argumentaci nevénovaly néalezitou pozornost a ani se s nimi nevyporadaly. Nepripustnost vydani do
USA stéZovatel dovozoval také z politického charakteru skutku, ktery je mu kladen za vinu a ktery
podle néj nebyl dostatecné posouzen. Pripustnost vydani podle stézovatele soudy posoudily pouze
formalne.

Ustavni soud se s argumentaci stéZovatele neztotoznil. Soudy se podle négj velice dikladné zabyvaly
extradi¢nimi podklady dodanymi americkymi organy a v reakci na namitky stézovatele si navic
vyzédaly dodatkové informace. Jak zejména vrchni soud pripomenul, dosud shromazdéné dukazy
kromé jinych posuzovala i velka porota Obvodniho soudu Jizniho obvodu New Yorku, a to pred
vydanim samotné obzaloby.

V rizeni pred méstskym soudem stézovatel vilbec nenamital, ze by trestny ¢in, pro ktery se o vydani
zada, mél mit vylucné politicky nebo vojensky charakter ve smyslu zdkona o mezinarodni spolupréci.
Tuto argumentaci prednesl (poprvé) az v Ustavni stiznosti. Politicky, pripadné vojensky rozmeér
nevyplyva ani z pravni kvalifikace dotceného trestného Cinu, ani ze samotného skutku ¢i z okolnosti
jeho spachani. Argumentace, ze byl najat indickym vladnim agentem, ktery ma na starosti
bezpecnostni zalezitosti a jedna se tedy pravdépodobné o kol zadany indickou vladou (pricemz
osoba, ktera trestny ¢in spachala je ,vojakem sui generis” likvidujicim ¢lena teroristického hnuti),
nemuze byt duvodem znemoznujicim stézovatelovo vydani. Jak uvedl vrchni soud, stéZovatel neni
politickym aktivistou a ¢in necilil na zménu v usporadani véci verejnych.

Podle Ustavniho soudu se soudy v dostate¢ném rozsahu zabyvaly veskerymi stéZovatelovymi
ndmitkami a rovnéZz provedly potrebné dikazy. Ustavni soud neshledal zédnou okolnost, pro kterou



by vysloveni pripustnosti vydani mélo vést k poruseni nékterého z Gstavné zarucenych zdkladnich
prav a svobod. Pro stézovatele timto rizeni pred Ceskymi soudy konci.
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