Soudni systém by mel byt 1épe pripraveny i na
slozité pripady, jako byl pad mostu ve
Studence, mini zastupce ombudsmana

8.8.2023 - | Verejny ochrance prav

Verejného ochrance prav pozadali o pomoc pribuzni jedné z obéti nehody ve Studénce.

Stézovali si na neprimérenou délku rizeni a nesouhlasili s tim, ze predseda okresniho soudu v Novém
Ji¢iné vyridil jejich stiznost na pratahy jako neduvodnou.

Zastupce ombudsmana jim dal v Setreni za pravdu. Podle néj se mél predseda soudu pri vyrizovani
stiznosti zamérit nejen na pri¢iny prataht na strané soudce, ale mél zohlednit také priciny plynouci z
celkové organizace soudnictvi. Negativni dopad na délku rizeni mélo mimo jiné i pretizeni
rozhodujiciho soudce dalsimi pripady nebo skutecnost, ze na celém trestnim useku okresniho soudu
nepusobil zadny a pozdéji pouze jediny asistent.

LPovinnosti statu je zajistit soudu, tedy i konkrétnimu soudci, podminky, aby mohl rddné plnit jemu
sverené tkoly. Timto tikolem je i rozhodnuti jakkoliv sloZité véci bez prutahti a v primérené dobé.
Trestni rizeni v kauze Studénka prokdzalo, Ze stdt v této své uloze prave u slozitych, rozsdahlych
soudnich pripadii snadno selhdva a Ze to je dano nastavenim systému,” hodnoti zastupce
ombudsmana Vit Alexander Schorm.

Podobné rozsahlé pripady podle néj v mnoha ohledech presahuji organizacni moznosti okresnich
soudu. Také vedeni okresniho soudu i predseda krajského soudu v souvislosti s fizenim v kauze
Studénka ve svych vyjadrenich upozornili, Ze takto slozité rizeni by v prvnim stupni vibec nemél
reSit okresni soud. Preneseni pripadu na soud vyssiho stupné nicméné trestni rad neumoznuje.

Vedeni okresniho soudu mohlo rozhodujicimu soudci jen po kratkou dobu pozastavit ndpad novych
pripadu. I tim enormné zatizilo své dalsi tri trestni soudce. Uz vibec nemélo moznost operativné
zajistit soudci potrebné spolupracovniky jako asistenta, justicniho ¢ekatele nebo vyssiho soudniho
urednika, kteri by mu pomohli s pripravou podkladi ¢i béznou administrativou. Diky nim by se
pritom soudce mohl soustredit na vlastni rozhodovani pripadu.

I samotné pocty soudct urc¢uje kazdorocné Ministerstvo spravedlnosti. Bere pri tom v potaz pouze
pocet pripadd, které dany soud musi resit, uz ale nezohlednuje jejich naroc¢nost. ,Pocet pridélenych
soudctl nepocitd s Zadnou rezervou, kterd by umoznila predsedovi soudu prijimat persondlni
manazerskd opatreni. Nemuze poté ani pruznéji reagovat na aktudlni situaci na soudu a preventivné
pusobit proti tomu, aby rizeni vedend u soudu dosahovala neprimérené délky,” uvedl ve zpravé o
Setreni zastupce ombudsmana a pripomnél, Ze jiz mnoho let se mluvi o nutnosti systém zpruznit.

Se svymi zavéry seznamil zastupce ombudsmana vedeni okresniho i krajského soudu a ministra
spravedlnosti. Poukdzal, Ze zminéné nedostatky soudniho systému nejvice dopadaji na poskozené.
Ministerstvo by proto mélo zacit problém slozitych rizeni vedenych u okresnich soud aktivné resit.
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