Nahradou skody za nedostatecnou kvalitu
ovzdusi se bude znovu zabyvat Nejvyssi soud
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I. senat Ustavniho soudu (soudce zpravodaj Vladimir Sladecek) z&asti vyhovél ustavni
stiznosti a zrusil usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 9. 11. 2022 ¢. j. 30 Cdo 1749/2022-367,
kterym bylo poruseno pravo stézovatele na soudni ochranu a spravedlivy proces podle cl.
36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod.

Stézovatel se v rizeni pred obecnymi soudy domdhal na zékladé zédkona ¢. 82/1998 Sh., o
odpovédnosti za Skodu zplsobenou pri vykonu verejné moci poskytnuti priméreného zadostiuc¢inéni
za nemajetkovou ujmu, spocivajici v silném stresu a obavéch o zdravi své i ¢lend rodiny a celkové
zhor$ené kvalité Zivota. Ujma vznikla v disledku nepfijeti ti¢innych opatfeni ke sniZeni znecisténi
ovzdusi v misté bydlisté stézovatele pod Groven zdkonnych imisnich limitd. Obvodni soud pro Prahu
10 zalobu stézovatele zamitl. Shledal sice vznik nemajetkové Gjmy i nespravny uredni postup
spocivajici v nevydani ak¢niho planu a Programu zlepsovani kvality ovzdusi, avSak narok stézovatele
byl jiz proml¢en. Méstsky soud v Praze odvolani zamitl. Nejvyssi soud odmitl dovolani pro
nepripustnost z duvodu, ze se stézovatel v dovolani vymezoval proti skutkovym zjisténim odvolaciho
soudu a uplatnil tak nezpusobily dovolaci duvod.

Stézovatel zejména namital, Ze v dovolani nezpochybnoval skutkova zjiSténi odvolaciho soudu ani
soudu prvniho stupné a nijak s nimi nepolemizoval. Podle néj vSak v dusledku nezdkonné necinnosti
prislusnych orgént nebylo v misté bydlisté stéZovatele dosazeno takového stavu znecisténi ovzdusi,
ktery neprekracCuje zdvazné imisni limity. Nezpochybnuje vSak, ze byla prijata opatreni, jejichz cilem
bylo zlepSeni stavu zneciSténi ovzdusi, ani ze v letech predchézejicich podani zaloby doslo k
postupnému zlepseni stavu ovzdusi. Na tom svou argumentaci nestaveél.

Ustavni soud dospél k zavéru, Ze Nejvyssi soud odmitnutim dovolani stéZovatele pro neptipustnost
porusil jeho pravo na pristup k soudu, tedy pravo na soudni ochranu a spravedlivy (fadny) proces
podle Cl. 36 odst. 1 Listiny. Proto rozhodnuti Nejvyssiho soudu zrusil. Nejvyssi soud postavil své
odmitavé rozhodnuti na zavérech, které z tvrzeni stézovatele obsazenych v dovolani nevyplyvaji.
Podle argumentace stézovatele pred Nejvyssim soudem nebylo dosazeno takového stavu znecisténi
ovzdusi, které neprekracuje zavazné imisni limity. Dovolaci namitka tak zjevné nevychazi z tvrzeni,
ze v dusledku neprijeti namitanych opatreni se zivotni prostredi v misté bydlisté nezlepsilo. Dovolani
stézovatele mélo byt posouzeno jako pripustné a Nejvyssi soud se jim mél vécné zabyvat.

Ukolem Nejvys$siho soudu nyni bude posoudit dovolani znovu, pfi¢em? je vazan pravnim ndzorem
vyslovenym v nalezu Ustavniho soudu. Z divodu zdsady minimalizace zasahu do ¢innosti obecnych
soudl se Ustavni soud rozhodnutimi nizsich soudl nezabyval.
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