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NATO pozostaje dla Turcji podstawowym filarem bezpieczenstwa oraz najwazniejszym
formatem wspolpracy obronnej z Zachodem. Turcja chce by¢ postrzegana jako panstwo
niezbedne dla poludniowo-wschodniej flanki Sojuszu, dysponujace znaczacym potencjalem
wojskowym, rozwinietym przemystem zbrojeniowym i kluczowa infrastruktura sojusznicza.
Nie eliminuje to jednak napie¢ miedzy Ankara a czescia sojusznikow, gldwnie na tle
postrzegania zagrozen. Podczas gdy dla wielu panstw NATO priorytetem pozostaje obecnie
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W warunkach narastajacej niepewnosci w stosunkach miedzynarodowych znaczenie NATO dla Turcji
bedzie rosto, podobnie jak znaczenie samej Turcji dla bezpieczenstwa Sojuszu. Nie oznacza to
odejscia Ankary od wielowektorowej i autonomicznej wobec sojusznikéw polityki zagranicznej i
bezpieczenstwa. Turcja nadal bedzie prowadzita polityke oparta na dazeniu do tzw. autonomii
strategicznej, utrzymujac gotowos¢ do wspotpracy z i w ramach NATO, ale jednoczesnie zachowujac
swobode dzialania wobec panstw rywalizujacych z Zachodem.



Niezbedny, lecz trudny sojusznik

Wstapienie Turcji do NATO w 1952 r. stanowilto przetom w polityce panstwa, ktére od jego powstania
jako republiki w 1923 r. prébowato zachowa¢ réwny dystans wobec gtownych swiatowych mocarstw.
Zakotwiczyto ja to w zachodnich strukturach wojskowych w warunkach dwubiegunowego swiata,
wzmacniajac jej bezpieczenstwo wobec Zwigzku Radzieckiego, ktéry miat jej grozi¢ m.in. przejeciem

wschodnich prowincji Kars i Ardahan'",

Wejscie Turcji do Sojuszu byto szczegdlnie korzystne dla Stanéw Zjednoczonych. Zapewniaty one
sobie lojalno$¢ Ankary, w tym dostep do kluczowych baz wojskowych, takich jak Incirlik (budowa od
1951 r., umowa joint-use w 1954 r.) oraz Izmir (obecno$¢ USA od 1952 r.), a takze utrzymanie przez
panstwo sojusznicze kontroli nad ciesninami Dardanele i Bosfor, co ograniczalo mozliwos$¢ rosyjskie;
projekcji sity w regionie Morza Czarnego i Morza Srédziemnego. W zamian Turcja otrzymywata od
USA miliardy dolaréw pomocy wojskowej i gospodarczej (szacunkowo ponad 13,8 mld dolaréw w
latach 1947-1992%), obejmujacej korzystne pozyczki, granty na sprzet wojskowy, szkolenie
personelu oraz mozliwos¢ nabywania amerykanskich technologii i uzbrojenia po cenach
preferencyjnych. Sprawito to, ze NATO zaczeto by¢ w tureckim postrzeganiu utozsamiane ze
Stanami Zjednoczonymi.

Pierwszym kryzysem w stosunkach z panstwami sojuszniczymi, ktory rodzit skutki realnie godzace w
zdolnosci obronne Turcji, byta inwazja jej sit zbrojnych na Cypr w 1974 r."! Ankara chciala
zablokowac plany przylaczenia wyspy do Grecji (enosis), co oznaczaloby utrate wplywéw
politycznych na Cyprze i ostabienie jej pozycji we wschodniej czesci Morza Srédziemnego. Turcja
powotata sie przy tym na Traktat Gwarancyjny z 1960 r., ktéry dawat jej (wraz z Grecja i Wielka
Brytania) prawo do interwencji w celu przywrdcenia porzadku konstytucyjnego i ochrony
spotecznosci tureckiej. W reakcji na te operacje wojskowa Kongres USA natozyl na Ankare embargo
na dostawy broni i amunicji. Turcja byta wéwczas w znacznym stopniu uzalezniona od dostaw
amerykanskiego uzbrojenia, dlatego posuniecie to zrodzito trwata nieufnos¢ Ankary do partneréw

zachodnich i wzmocnilo dazenie do samowystarczalnosci jej sektora zbrojeniowego™.

Koniec zimnej wojny przyniést zmiany w relacjach Turcji z NATO, gdyz przestata ona by¢
definiowana jako panstwo frontowe. Oznaczato to dla Ankary koniecznos¢ zredefiniowania wlasnej
roli w Sojuszu oraz poszukiwania nowych mozliwosci rozwoju stosunkow z panstwami poradzieckimi,
m.in. na Kaukazie Potudniowym czy w Azji Centralnej. Réwnolegle NATO przechodzito transformacje
w kierunku operacji reagowania kryzysowego i misji ekspedycyjnych, co stwarzato Turcji nowe
mozliwosci zaangazowania i utrzymania znaczenia strategicznego (m.in. udziat w operacjach w Bosni
i Hercegowinie, Kosowie czy Afganistanie - szerzej zob. tabela w Aneksie).

Relacje Turcji z NATO i USA zaczely sie jednak pogarsza¢ wskutek réznic w postrzeganiu zagrozen
na potudniowej flance. Pierwszym sygnatem byta wojna w Iraku w 2003 r. i brak zgody parlamentu
tureckiego na wykorzystanie terytorium panstwa do dziatan militarnych przeciwko rezimowi
Saddama Husajna. Ankara obawiala sie, ze amerykanska operacja doprowadzi do destabilizacji
Bliskiego Wschodu i aktywizacji kurdyjskich ugrupowan terrorystycznych, zwlaszcza w péinocnym
Iraku. Kolejnym powaznym problemem stata sie sytuacja w Syrii po wybuchu wojny domowej -
zwlaszcza wspotpraca USA z tamtejszymi ugrupowaniami kurdyjskimi w walce z tzw. Pafistwem
Islamskim (PI) od 2014 r. Ankara uznawata organizacje syryjskich Kurdéw (Ludowe Jednostki
Samoobrony, YPG) za filie terrorystycznej Partii Pracujacych Kurdystanu (PKK), a ich plany
stworzenia kurdyjskiej autonomii w péinocnej Syrii - za bezposrednie zagrozenie dla swojego
bezpieczenstwa'. Problemy pogtebito zestrzelenie przez Turcje w listopadzie 2015 r. rosyjskiego
bombowca Su-24 w Syrii po naruszeniu jej przestrzeni powietrznej. Ankara oczekiwata od
sojusznikow z NATO jednoznacznego poparcia, a ich reakcja, w ktorej akcentowali potrzebe
deeskalacji oraz ryzyko wciagniecia Sojuszu w turecko-rosyjska konfrontacje w Syrii, zostata przez



nig odebrana jako niewystarczajaca. W Turcji traktowano to jako kolejny sygnat, ze sojusznicy
(6]

lekcewaza bezpieczenstwo panstwa".
Réwnoczesnie Ankara kilkukrotnie korzystata z mechanizmu konsultacji na podstawie artykutu 4
traktatu waszyngtonskiego - m.in. w 2003 r. w zwigzku z wojna w Iraku oraz w 2012, 20151 2020 r.
w kontekscie zagrozen wynikajacych z wojny domowej w Syrii (dotychczas NATO odbywato
konsultacje w trybie artykutu 4 dziewieciokrotnie, w tym pieciokrotnie na wniosek Ankary). W
odpowiedzi Sojusz deklarowat solidarnos$¢ z Turcja oraz wzmacniat jej obrone powietrzna, np. przez
misje samolotdw AWACS czy rozmieszczenie baterii obrony powietrznej Patriot w potudniowo-
wschodniej czesci kraju, w poblizu granicy z Syria.

Relacje polityczne, zwlaszcza ze Stanami Zjednoczonymi, ulegaty jednak dalszemu pogorszeniu.
Kluczowy okazat sie nieudany pucz z lipca 2016 r., o ktdrego przeprowadzenie Ankara oskarzyta
Fethullaha Giilena - tureckiego duchownego zyjacego w USA i jednego z gtéwnych rywali
politycznych Recepa Tayyipa Erdogana w tamtym okresie. Kolejne ktopoty pojawily sie wraz z
nabyciem przez Ankare rosyjskiego systemu obrony powietrznej S-400 w 2017 r.””’ Stany
Zjednoczone sprzeciwily sie tej decyzji. W lipcu 2019 r. wykluczyty Turcje z konsorcjum
produkujacego mysliwiec F-35 i odmdwily jej sprzedazy maszyn, a w grudniu 2020 r. natozyly na nia
sankcje, w ramach ktorych m.in. objely turecka agencje uzbrojenia zakazem udzielania licencji
eksportowych technologii i towaréw z USA.

Tarcia turecko-amerykanskie oraz rozbieznosci w postrzeganiu zagrozen na Bliskim Wschodzie
wplynely na relacje Ankary z reszta Sojuszu. W latach 2019-2020 Turcja opdzniata przyjecie planéw
~ewentualnosciowych” NATO dla Polski i panstw battyckich, domagajac sie wiekszego uwzglednienia
zagrozen ze strony PKK i kurdyjskich organizacji w Syrii przez panstwa Sojuszu'®. Podobne
stanowisko Ankara zajeta wobec cztonkostwa Szwecji i Finlandii w NATO, warunkujac zgode na
rozszerzenie Sojuszu podjeciem przez oba panstwa dziatan przeciwko organizacjom powigzanym z
PKK dziatajacym na ich terytorium, zniesieniem ograniczen w eksporcie broni do Turcji oraz walka z
finansowaniem organizacji uznawanych przez Ankare za terrorystyczne". Relacje Turcji z NATO
negatywnie obciazaty takze cykliczne spory z Grecja dotyczace granic morskich i zasobow
energetycznych na Morzu Egejskim oraz Morzu Srédziemnym. Ankara krytycznie oceniala tez
wsparcie udzielane Atenom przez Francje, ktora rozwijata z nimi wspétprace wojskowa i sprzeciwiata
sie tureckim roszczeniom morskim. W ocenie Turcji dzialania te stuzyly ograniczaniu jej wptywow w
regionie.

Tureckie zaangazowanie w ramach NATO

Turcja odgrywa kluczowa role w bezpieczenstwie potudniowo-wschodniej flanki Sojuszu, obejmujacej
Morze Czarne oraz wschodnig cze$¢ Morza Srédziemnego. Uczestniczy réwniez - cho¢ w niewielkim
zakresie - w ¢wiczeniach Sojuszu wspierajacych bezpieczenstwo innych regionéw, m.in. Morza
Battyckiego. W ten sposob Ankara podkresla, ze jest nie tylko beneficjentem sojuszniczych gwarancji
bezpieczenstwa, lecz takze ich ,dostarczycielem”. Oczekuje przy tym, ze jej zaangazowanie przetozy
sie na szersze uwzglednianie jej interesow bezpieczenstwa, zwlaszcza na Bliskim Wschodzie.

W ostatnich latach Turcja aktywniej brata udziat w dziataniach sojuszniczych na wschodniej i
potudniowo-wschodniej flance NATO. W ramach ¢wiczen Sit Reagowania NATO (Allied Reaction
Force, ARF) Steadfast Dart 2026, ktére przeprowadzono w REN i na Morzu Battyckim, Ankara
wystawila komponent liczacy ponad 2 tys. zolierzy, obejmujacy jednostki ladowe, morskie i lotnicze.
Ponadto Turcja uczestniczyta w dziataniach sojuszniczych Eastern Sentry, wykorzystujac m.in.
samoloty wczesnego ostrzegania i dowodzenia AWACS do wsparcia monitorowania przestrzeni
powietrznej na wschodniej flance NATO. Angazuje sie tez w misje monitorowania przestrzeni
powietrznej Enhanced Air Policing - rozmiescita mysliwce F-16 wraz z personelem naziemnym w



Rumunii (2023-2024, kolejna rotacja planowana od grudnia 2026 r.) oraz w Polsce (2021 r.).
Uzupelnieniem wymienionych dziatan jest udziat tureckich zotierzy w wielonarodowych sitach
ladowych NATO na potudniowo-wschodniej flance (Forward Land Forces), przede wszystkim w
Rumunii i Butgarii. Ankara zapowiedziata rowniez swoj pierwszy od 20 lat udziat w misji Baltic Air
Policing w Estonii od sierpnia 2026 r.

Turcja dazy takze do wzmacniania bezpieczefistwa Morza Czarnego, jednak preferuje dziatania
prowadzone samodzielnie lub w ograniczonej wspdtpracy z panstwami nadbrzeznymi nalezacymi do
NATO"". Dlatego promuje formaty kooperacji z Rumunia i Bulgarig, takie jak grupa przeciwminowa
MCM Black Sea, ktéra zwieksza bezpieczenstwo zeglugi, nie bedac przy tym jednoznacznie
wymierzona w Rosje. Rownolegle Ankara rozwija inicjatywy stuzace monitorowaniu sytuacji na
Morzu Czarnym, koordynacji dziatah panstw regionu oraz ochronie infrastruktury krytycznej poprzez
wspieranie wspotpracy morskiej w ramach formatu CTF Black Sea. Podobna logika kieruje sie tez w
odniesieniu do Ukrainy, koncentrujac sie przede wszystkim na morskim wymiarze przysztych
gwarancji bezpieczenstwa na Morzu Czarnym w ramach tzw. koalicji chetnych.

Na terytorium Turcji rozmieszczone sa infrastruktura oraz struktury dowodzenia i sit NATO™"
Zaliczy¢ do nich nalezy Dowddztwo Sit Ladowych NATO (LANDCOM) w Izmirze oraz tworzone w
Adanie Dowodztwo Wielonarodowego Korpusu NATO (MNC-TUR). Wazna role odgrywa rowniez baza
sit powietrznych Incirlik w Adanie, bedaca jednym z najistotniejszych obiektéw wojskowych dla USA
i NATO na potudniowej flance, wykorzystywanym do dziatan logistycznych, militarnych i
wzmacniania obrony powietrznej w tym regionie. Wedtug informacji ze zrédet otwartych w bazie tej
znajduje sie od 20 do 50 amerykanskich bomb atomowych B61 rozmieszczonych w ramach programu
nuclear sharing. Kluczowa instalacja jest takze radar w Kurecik w potudniowej Turcji, bedacy czescia
natowskiej architektury obrony przeciwrakietowej i systemu wczesnego ostrzegania.

W ostatniej dekadzie Ankara przeznaczata na obronnos¢ srednio ok. 1,3-2,0% PKB, przy czym po
rosyjskiej agresji na Ukraine w 2022 r. naktady te zaczely systematycznie rosna¢ - w 2025 r. siegaly
juz ok. 2,33% PKB (27,3 mld dolaréw'"?). Cho¢ poziom ten pozostaje zblizony do $redniej
sojuszniczej, to wieloletnie inwestycje w rozwdj krajowego przemystu zbrojeniowego oraz
konsekwentna modernizacja armii sprawiaja, ze tamtejsze sity zbrojne dysponuja znaczacym
potencjatem wojskowym.

Tureckie Sity Zbrojne sa drugimi pod wzgledem wielkosci w NATO. Licza ok. 494 tys. zolierzy w
stuzbie czynnej''*. Obecnie przechodza szeroko zakrojong modernizacje. W sitach powietrznych
priorytetem pozostaje utrzymanie zdolnosci bojowych do czasu wdrozenia tureckiej produkcji
mysliwca KAAN, co obejmuje modernizacje posiadanych F-16 Block 30, zakup nowych F-16 Block 70
oraz pozyskanie do 2033 r. tacznie 44 mysliwcéw Eurofighter Typhoon - zaréwno nowych, jak i
uzywanych"*. Réwnolegle Ankara podtrzymuje zainteresowanie zakupem mysliwcéw piatej generacji
F-35 od USA. Rozwija takze krajowe systemy obrony powietrznej krotkiego, sredniego i dalekiego
zasiegu (HISAR-A+, HISAR-O+ i SIPER) oraz artylerie rakietowa. W wojskach ladowych priorytetem
pozostaje modernizacja wojsk pancernych i zmechanizowanych, obejmujaca wdrazanie czotgow Altay
(85 sztuk do 2028 r.), modernizacje Leopardow 2A4 i M60T oraz rozwoj nowych bojowych wozow
piechoty Tulpar i Kaplan. W marynarce wojennej kluczowa role odgrywa program okretowy
MILGEM, obejmujacy budowe korwet typu Ada, fregat typu Istanbul oraz przysztych niszczycieli
obrony powietrznej TF-2000. Uzupetnieniem tych zdolnosci jest wprowadzony do stuzby w 2023 r.
okret desantowo-lotniczy TCG Anadolu. Rownolegle Ankara rozwija program MILDEN, ktérego
celem jest budowa pierwszego okretu podwodnego konstrukcji tureckiej. Wiekszosé wyzej
wymienionych programéw znajduje sie jeszcze na etapie wdrazania, dlatego ich zasadniczy wpltyw na
zdolnosci operacyjne Tureckich Sit Zbrojnych bedzie widoczny dopiero w kolejnej dekadzie.

Turecka agenda na szczyt



Zaplanowany na 7-8 lipca 2026 r. szczyt NATO w Ankarze bedzie dla Turcji okazjg do wzmocnienia
swojego wizerunku jako jednego z kluczowych panstw Sojuszu oraz podkreslenia wtasnej roli w
sferze bezpieczenstwa potudniowo-wschodniej flanki. Bedzie tez dazyta do przedstawienia siebie nie
tylko jako beneficjenta gwarancji sojuszniczych, lecz takze jako kraju wnoszacego istotny wktad w
bezpieczenstwo NATO, zwtaszcza w obrebie Morza Czarnego, Bliskiego Wschodu i regionu Morza
Srédziemnego. Jednoczesnie szczyt ma postuzyé zwrdceniu wiekszej uwagi na tureckie priorytety
bezpieczenstwa oraz potwierdzeniu, ze w warunkach pogarszajacej sie sytuacji miedzynarodowej
potencjat wojskowy, infrastrukturalny i logistyczny Turcji pozostaje istotnym elementem
sojuszniczych zdolnosci do reagowania na kryzysy.

Szerszym celem Ankary bedzie potwierdzenie przez NATO przywiazania do polityki bezpieczenstwa
,360 stopni”, zakladajacej rownowazne traktowanie zagrozen ptynacych ze wszystkich kierunkdow i
domen operacyjnych"”. W zwigzku z eskalacja konfliktéw na Bliskim Wschodzie Turcja moze
oczekiwac od Sojuszu wiekszego zaangazowania w odstraszanie i przeciwdzialanie zagrozeniom dla
potudniowo-wschodniej flanki, w tym balistycznym, terroryzmowi oraz destabilizacji regionalne;j.
Szczegdlne znaczenie bedzie miata kwestia dzialalnosci ugrupowan terrorystycznych, tj. PKK i PI,
ktore w ocenie Turcji moga probowac¢ wykorzystac niestabilnos$¢ regionu do odbudowy swoich
struktur. Ankara bedzie tez podkresla¢ wlasna role w stabilizowaniu panstw sasiednich, przede
wszystkim Syrii, a takze zabiegac o pogtebianie wspodtpracy NATO z panstwami Zatoki Perskiej, tj.
Katarem, Zjednoczonymi Emiratami Arabskimi, Bahrajnem i Kuwejtem w ramach Stambulskiej
Inicjatywy Wspétpracy'®. Potwierdzeniem tych wysitkéw sa doniesienia, ze Turcja dazy do udziatu
przedstawicieli tych pafnstw w nadchodzacym szczycie NATO.

Dla Ankary wazne bedzie rowniez zapewnienie politycznego sukcesu samego szczytu. W tym
kontekscie istotna role moga odegra¢ dobre relacje Erdogana z Donaldem Trumpem. Wiadze
tureckie licza, ze ulatwia one utrzymanie konstruktywnej atmosfery rozméw oraz ogranicza ryzyko
sporow euroatlantyckich. Jednoczesnie sukces szczytu z udziatem prezydenta USA miatby stanowic
potwierdzenie rosnacej roli Turcji w NATO.

Ankara bedzie uwaznie $ledzi¢ dyskusje dotyczaca przysziosci amerykanskiej obecnosci wojskowej w
Europie oraz zwiekszania odpowiedzialnosci europejskich sojusznikow za bezpieczenstwo
kontynentu. Z perspektywy Turcji ograniczanie zaangazowania USA przyczynia sie do jego
ostabiania, zwlaszcza w obliczu wojny rosyjsko-ukrainskiej. Zarazem jednak tworzy szanse na wzrost
znaczenia Turcji dla UE oraz zapotrzebowanie na zaciesnienie wspotpracy wojskowej.

W tym kontekscie wladze w Ankarze beda przedstawia¢ wlasne sity zbrojne i promowac przemyst
obronny jako element uzupehiajacy ewentualne luki zdolnosciowe powstate w wyniku redukcji
amerykanskiej obecnosci wojskowej w Europie. Stad mozna sie spodziewa¢ wysuniecia przez Turcje
postulatow $cislejszego wlaczenia jej sektora zbrojeniowego w rozwoj europejskich zdolnosci
obronnych i wspotpracy przemystowej, co w jej ocenie powinno obejmowac rowniez dostep do
instrumentow finansowych UE wspierajacych sektor obronny, takich jak SAFE. Rownolegle Ankara
wykorzysta zapewne szczyt NATO do poprawy relacji ze Stanami Zjednoczonymi w obszarze
obronnosci. Bedzie dazy¢ m.in. do zniesienia sankcji, ktére ograniczaja jej dostep do amerykanskich
technologii wojskowych, uniemozliwiaja zakup mysliwcow F-35 oraz komplikuja rozwéj mysliwca
KAAN. Warunkiem postepu na tej drodze pozostaje jednak rozwigzanie sporu o S-400.

Miedzy selektywna wspolpraca a autonomia

W warunkach pogtebiajacej sie niestabilnosci regionalnej i rywalizacji miedzynarodowej znaczenie
NATO dla Turcji bedzie rosto. Ankara bedzie zabiega¢ o zaciesnianie wspétpracy z poszczegdlnymi
panstwami Sojuszu, zwlaszcza w obszarze technologii wojskowych. Mimo postepow w budowie
autonomii sektora zbrojeniowego pozostaje bowiem zalezna od kooperacji z zachodnimi partnerami



w zakresie modernizacji swoich sit zbrojnych i dostepu do zaawansowanych technologii wojskowych.
Zarazem bedzie rosnac znaczenie samej Turcji dla NATO - jako panstwa dysponujacego znaczacym
potencjatem wojskowym, majacego wplyw na sytuacje bezpieczenstwa na Kaukazie Potudniowym i
Bliskim Wschodzie oraz kontrolujacego dostep do Morza Czarnego.

Wzrost znaczenia Sojuszu dla Ankary bedzie wynikat przede wszystkim z pogorszenia sytuacji
bezpieczenstwa w jej bezposrednim otoczeniu. Pelnoskalowa inwazja na Ukraine stanowita
jednoczesnie probe zmiany uktadu sit na Morzu Czarnym przez Moskwe, co Ankara postrzegata jako
wyzwanie dla wtasnego bezpieczenstwa i stabilnosci regionu. Aby ograniczy¢ skutki eskalacji
militarnej, juz w pierwszych dniach wojny zastosowata postanowienia konwencji z Montreux,
zamykajac ciesniny Bosfor i Dardanele dla okretow wojennych panstw bedacych stronami konfliktu,
co ograniczyto Rosji mozliwosci wzmacniania Floty Czarnomorskiej jednostkami spoza Morza
Czarnego. Nie wyeliminowato to jednak w pelni ryzyka eskalacji na tym akwenie. Pod koniec 2025 r.
doszto do zaktocen zeglugi i handlu morskiego o istotnym znaczeniu dla tureckiej gospodarki -
chodzi o ataki na statki handlowe w tureckiej wytacznej strefie ekonomicznej na Morzu Czarnym,
incydenty z rosyjskimi dronami rozpoznawczymi naruszajacymi przestrzen powietrzna Turcji na

przetomie 2025 i 2026 r. oraz wzrost kosztéw ubezpieczen od ryzyka wojennego'”.

Ankara nie odejdzie od dotychczasowego podejscia do wojny rosyjsko-ukrainskiej, polegajacego na
wspieraniu Ukrainy w obszarze bezpieczenstwa przy réwnoczesnym utrzymywaniu dialogu z Rosja i
chronieniu wlasnych intereséw gospodarczych oraz energetycznych. Bedzie podkresla¢ znaczenie
stabilnosci Morza Czarnego, bezpieczenstwa zeglugi oraz ciagtosci istnienia mechanizmow
pozwalajacych kontrolowaé¢ militarny wymiar konfliktu. Jednoczesnie bedzie akcentowac wtasna role
jako panstwa zdolnego do komunikacji zaréwno z Kijowem, jak i z Moskwa, a zarazem unikac
dziatan, ktére Rosja mogtaby odebrac¢ jako rozszerzenie zaangazowania NATO w regionie. W tym
duchu mozna oczekiwacé jej dalszej aktywnosci w ramach tzw. koalicji chetnych, przede wszystkim w
odniesieniu do morskiego wymiaru przysztych gwarancji bezpieczenstwa dla Ukrainy.

Znaczenie NATO dla Turcji wzmacnia¢ beda nie tylko wyzwania na Morzu Czarnym, lecz takze
pogarszajaca sie sytuacja bezpieczenstwa na Bliskim Wschodzie, ktora z perspektywy Ankary
stanowi najpowazniejsze zrddto zagrozen. Dotyczy to przede wszystkim Iranu, ktéry od marca 2026
r. czterokrotnie wystrzelil pociski balistyczne w kierunku bazy Incirlik, gdzie stacjonuja m.in. sity
amerykanskie oraz kontyngenty panstw NATO (w tym z Polski). Dzieki sojuszniczym systemom
obrony powietrznej pociski udalo sie przechwycié¢ nad terytorium Turcji i Syrii"”. Podobne incydenty
beda umacnia¢ w Ankarze swiadomos$¢ wartosci gwarancji sojuszniczych.

Przekonanie o fundamentalnym znaczeniu Sojuszu dla bezpieczenstwa Turcji nie bedzie oznaczac
rezygnacji Ankary z prowadzenia asertywnej polityki wobec czesci sojusznikow, zwlaszcza Francji
czy Grecji, ani z wykorzystywania forum NATO do realizacji wlasnych priorytetow bezpieczenstwa.
Réwnolegle jej celem nie bedzie wybdér miedzy Zachodem a innymi aktorami miedzynarodowymi,
lecz balansowanie miedzy réznymi kierunkami polityki zagranicznej w sposéb maksymalizujacy
korzysci polityczne i gospodarcze. W praktyce przetozy sie to na dazenie do utrzymywania
rozwinietych relacji z panstwami pozostajacymi w rywalizacji z Zachodem, w tym przede wszystkim z
Rosja, ale tez z Chinami.

W tym kontekscie najbardziej prawdopodobnym scenariuszem na nadchodzace lata bedzie
selektywne zblizenie Turcji z wybranymi panstwami NATO, m.in. Wielka Brytaniag, Wtochami,
Hiszpania czy Polska. Wspotpraca ta bedzie dotyczy¢ gtéwnie przemystu zbrojeniowego i
bezpieczenstwa. Jednoczesnie problemy w relacjach z Grecja, Republika Cypryjska czy Francja beda
nadal wyzwaniem dla budowy gtebszych wiezi z panstwami zachodnimi. Nie zmieni to jednak faktu,
ze NATO pozostanie dla Turcji bezalternatywnym filarem bezpieczenstwa, a Ankara bedzie wcigz
zabiega¢ o uznanie wlasnego wktadu w bezpieczenstwo europejskie i akcentowaé swoje priorytety,



zwlaszcza w zakresie walki z terroryzmem i stabilizacji potudniowego sasiedztwa.

Kluczowym sprawdzianem dla stosunkéw Turcji z NATO bedzie przyszta rola Stanéw Zjednoczonych
w zapewnianiu bezpieczenstwa europejskiego. Ograniczanie amerykanskiej obecnosci wojskowej na
kontynencie zwieksza presje na sojusznikow w Europie, w tym Turcje, aby wzieli wieksza
odpowiedzialnos¢ za bezpieczenstwo regionalne. Ankara bedzie probowata wykorzystac¢ ten proces
do wzmocnienia wtasnej pozycji jako partnera Europy, zwlaszcza w regionie Morza Czarnego i na
potudniowo-wschodniej flance NATO. W konsekwencji mozna sie spodziewa¢ kontynuacji tureckiego
udziatlu w ¢wiczeniach Sojuszu, misjach nadzoru przestrzeni powietrznej oraz inicjatywach
zwigzanych z bezpieczenstwem zeglugi. Nie doprowadzi to jednak do zasadniczej zmiany polityki
wobec Rosji - Turcja bedzie utrzymywac z nia relacje gospodarcze i energetyczne oraz unikac
dziatan grozacych bezposrednia eskalacja militarna. Najprawdopodobniej bedzie tez z rezerwa
odnosita sie do pojawiajacych sie w Sojuszu propozycji dotyczacych bardziej zdecydowanych
odpowiedzi na dziatania hybrydowe Rosji i ewentualnych prob zwiekszenia obecnosci NATO na
Morzu Czarnym poza aktualnymi ramami wspotpracy.

ANEKS

Mapa. Natowskie instalacje oraz elementy struktury dowodzenia i sit w Turcji

Tabela. Operacje NATO z najwiekszym zaangazowaniem Tureckich Sit Zbrojnych po zakonczeniu
zimnej wojny
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