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Vzhledem k tomu, jak politicky citlivé otazky by mél v nejblizsi dobé Ustavni soud
posuzovat, musime v soucasnosti klast jesté vétsi naroky na objektivitu a nestrannost
soudcti. Zejména v reakci na posledni velmi nestandardni kroky Ustavniho soudu, jako je
napriklad vydani predbézného opatreni ohledné ucasti prezidenta Petra Pavla na summitu
NATO, se proto verejnost znovu zcela legitimné pta, zda mize vérit v nezavislost Ustavniho
soudu a jeho predsedy.

Znovu a znovu si lidé pripominaji jeho predchozi politické ptisobeni, vCetné ucasti na demonstracich
proti vladé Andreje BabisSe, kterého dokonce svym podpisem vyzyval k rezignaci. Z verejné diskuse
poslednich dni stéle vice vyplyva, ze clovék s takovou minulosti, jakou mé JUDr. Josef Baxa, jiz
nemiZe zajistit ndvrat diivéry drtivé vétsiny ob¢anti v nestrannost a nezavislost Ustavniho soudu pod
jeho vedenim.

Prévo na spravedlivy proces, zakotvené v Cl. 36 odst. 1 Listiny zékladnich prav a svobod, vyzaduje
nezavislého a nestranného soudce nejen fakticky, ale i zdanlivé v oCich verejnosti. To s odkazem na
Umluvu o lidskych pravech judikoval i Evropsky soud pro lidskd préava. Dle néalezu Ustavniho soudu
¢. 349/2002 Sb. nesmi ohroZzovat nestrannost soudct nikdo, tedy ani samotny predseda Ustavniho
soudu.

Co v o¢ich ,bézného pozorovatele” vzbuzuje legitimni pochybnosti o jeho nezavislosti?

Politickd angazovanost a podjatost: JUDr. Josef Baxa se verejné priznal k ucasti na protivladnich
demonstracich spolku Milion chvilek pro demokracii v roce 2019 a podepsal vyzvu ,Chvilka pro
rezignaci”, ¢imz se z pozice vysokého predstavitele justice primo zapojil do politického boje proti
tehdejsi vladé. Svuj politicky zabarveny postoj potvrdil i 28. 8. 2020 v rozhovoru pro Seznam Zpravy,
kdy otevrené prohlasil, Ze z tehdejsi vlady ma , pocit chaosu a bezradnosti“ a Ze ,autorita prava
klesa“. Dale otevrené deklaroval svou hodnotovou shodu s prezidentem Petrem Pavlem, kdyz svij
vstup do funkce ustavniho soudce podminil zménou hlavy statu, ¢imz vytvoril dojem, ze jeho
legitimita neni odvozena od Ustavy, ale od politické blizkosti k sou¢asnému prezidentovi.

Absence moralni integrity: Jako trestni soudce v roce 1985 odsoudil mladika za pokus o emigraci.
Argument, Ze pouze ,respektoval zakon“ totalitniho rezimu, povazujeme za moralné neobhajitelny a
v rozporu s principy individuédlni odpovédnosti, které byly stanoveny napriklad norimberskymi
procesy. Odmitnout tcast na represich totalitniho rezimu bylo mozné a toto selhani zdsadné
zpochybniuje moralni autoritu predsedy instituce, kterd ma chranit zakladni lidska prava.

Ohrozeni objektivni nestrannosti: Podle judikatury Evropského soudu pro lidska prava (napr.
Piersack vs. Belgie ¢i De Cubber vs. Belgie) postacuje k poruseni objektivni nestrannosti existence
legitimni obavy, Ze soudce chova predsudky nebo je nazoroveé spjat s urcCitymi politickymi subjekty.
Pokud predseda Ustavniho soudu v minulosti verejné hanil politické hnuti, o jehoZ stiZznostech méa
rozhodovat, je nezavislost instituce fatdlné ohrozena.



S ohledem na kumulaci téchto skutecnosti je dle naseho nazoru naplnéna objektivni pochybnost o
nestrannosti predsedy Ustavniho soudu, ktera presahuje rovinu pouhého zdéni a pfimo zasahuje do
diivéry velké ¢ésti verejnosti ve spravedlivy vykon soudni funkce. Pfedseda Ustavniho soudu
nereprezentuje pouze sebe, ale celou instituci, jejiz legitimita je nyni vazné narusSena.

Zélezi ndm na rovnovaze moci v Ceské republice. ZaleZ{ ndm na diivéfe v moc soudni i v instituci
Ustavniho soudu a jsme presvédéeni, Ze pochybnosti o nezavislosti Josefa Baxy dnes jiZ nejsou moné
zcela zhojit. Proto ho vyzyvame k u¢inéni jediného kroku, ktery by mohl divéru v Ustavni soud opét v
dostate¢né mire navratit. Vyzyvame proto JUDr. Josefa Baxu, aby vyvodil osobni odpovédnost a z
funkce tstavniho soudce rezignoval.

Nad ramec této vyzvy bychom radi uvedli, Ze je zcela netinosné, aby o zadsadnich kompetencnich
sporech a budoucim smérovani statu rozhodovali soudci, u nichz je evidentné patrna politicka
podjatost - at uz jde o predsedu Josefa Baxu, nebo o jeho predchidce Pavla Rychetského. Ten se v
minulosti pri obdobnych sporech s prezidentem Zemanem vyjadioval zcela odliSné nez dnes. Jesté 4.
cervence 2019 pro iROZHLAS kategoricky tvrdil, ze ,Zeman necini v souladu s Gstavnim poradkem*“
a ze ,absolutnim panem vlady je premiér”.

Soucasné Pavel Rychetsky opakované veiejné dehonestuje zastance zruseni Ustavniho soudu tim, Ze
je oznacuje za odplrce demokracie a mylné tvrdi, ze kazda demokratickd zemé musi mit Gstavni
soud. Zjevné pritom ,zapomnél“ na Svycarsko, které je pro nas jako pro Svobodné vrcholem
skutecné demokracie.

Soucasnd hluboké krize divéry v Ustavni soud pouze potvrzuje spravnost naseho programu, v némz
prosazujeme $vycarsky model spravy statu. Ve Svycarsku totiZ neexistuje istavni soud s pravomoci
rusit zakony prijaté parlamentem, nebot nejvyssim garantem demokracie jsou sami ob¢ané. Ti maji
prostrednictvim institutu referenda a lidového veta moznost primo korigovat politické kroky, coz
politizace soudni moci. Neduvéra k ,vladé soudct” je historicky plné podlozena obavami, ze by
nevoleni soudci mohli bréanit politické vali obéant a nepripustné zasahovat do legislativniho procesu.
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