Ocena abuzywnosci postanowien
okreslajacych sposob wyznaczania kursu
waluty na podstawie sredniego kursu tej
waluty ustalanego przez NBP korygowanego
o0 marze banku

25.6.2026 - | Sad Najwyzszy

W dniu 24 czerwca 2026 r., III CZP 8/26, na skutek wniosku Prezesa Sadu Najwyzszego
kierujacego praca Izby Cywilnej o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego, sklad calej I1zby
Cywilnej podjal uchwale: Postanowienie umowy lub wzorca umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej albo denominowanego w walucie obcej, okreslajace sposob wyznaczania
kursu waluty na podstawie sredniego kursu tej waluty ustalanego przez Narodowy Bank
Polski korygowanego o marze banku, podlega ocenie co do abuzywnosci (art. 3851 § 1 k.c.)
wylacznie jako calosc.

Rozstrzygniecie zagadnienia prawnego przedstawionego przez Prezesa Sadu Najwyzszego
kierujacego praca Izby Cywilnej wymagato wyjasnienia znaczenia pojecia ,postanowienie umowy" w
rozumieniu art. 385' § 1 zd. 1 k.c. z perspektywy kontroli jego abuzywnosci. W zwiazku z
rozbieznoscia, jaka pojawita sie w judykaturze, zaistniata bowiem potrzeba ustalenia, czy kontroli
pod katem abuzywnosci podlegaja w catosci postanowienia umowne tak, jak zostaly zapisane w
konkretnej umowie, czy tez okreslona tres¢ merytoryczna, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do
podzielnosci postanowien umownych i przyjecia, ze w jednej jednostce redakcyjnej umowy wyrazono
wiecej niz jedng klauzule umowna. Dalsza konsekwencja bytaby dopuszczalnos¢ uznania za
abuzywna samodzielnej merytorycznie klauzuli umownej, cho¢by stanowita ona tylko czesé
konkretnego postanowienia umownego.

W przedstawionym do rozstrzygniecia zagadnieniu prawnym problem dotyczy postanowienia
umownego regulujacego sposdb ustalania wysokosci naleznej do zaptacenia raty umownej w
przypadku, gdy w umowie wskazuje sie zastosowanie kursu wymiany walut publikowanego przez
Narodowy Bank Polski, do ktorej to wartosci dolicza sie marze banku swobodnie ustalang przez ten
bank. Gdyby przyjac¢ podzielnos¢ klauzuli umownej, to w tym przypadku samodzielnej ocenie z
perspektywy abuzywnosci podlegatby mechanizm ustalenia kursu waluty obcej na podstawie
publikacji tego kursu przez Narodowy Bank Polski oraz wysokos¢ doliczanej marzy banku.

Sad Najwyzszy mial na wzgledzie, ze w orzecznictwie prezentowane byly dwa przeciwstawne
stanowiska w powyzszej kwestii. Wedtug pierwszego, brak zwigzania konsumenta wynikajacy z
abuzywno$ci postanowienia umownego (art. 385" § 1 k.c.) nalezy odnosi¢ wytacznie do tego
fragmentu klauzuli (odzwierciedlajacego jedynie czes¢ jednostki redakcyjnej umowy kredytu), ktory
zawiera wskazanie ustalanej przez bank marzy jako jednego z parametréw shuzacych okresleniu
odpowiedniego kursu waluty. Natomiast w ramach drugiego stanowiska przyjmuje sie, Ze nie jest
uzasadnione ,rozlgczanie" parametréw konstytuujacych klauzule indeksacyjna (przeliczeniowaq)
przyjeta w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej (lub denominowanego w walucie obcej).
Wynikajace z takiej klauzuli powiazanie niezaleznego (obiektywnego) elementu w postaci srednich
kursow NBP oraz elementu zaleznego wytacznie od woli strony umowy (marzy banku) jako catos¢
okresla przyjety w umowie mechanizm przeliczeniowy stuzacy okresleniu wysokosci swiadczen stron



(,,$Sredni kurs NBP +/- marza banku").

Sad Najwyzszy, po dokonaniu wszechstronnej analizy zagadnienia, stanat na stanowisku, ze
rozwazane postanowienia umowy lub wzorca umowy kredytu, okreslajace sposob wyznaczania kursu
waluty na podstawie sredniego kursu tej waluty ustalanego przez Narodowy Bank Polski
korygowanego o marze banku, podlega ocenie co do abuzywnosci (art. 385" § 1 k.c.) wylacznie jako
catosc¢.

Sad Najwyzszy zwazyl argumenty przemawiajace za mozliwoscia ,podziatu" klauzuli przeliczeniowej,
a $cislej: potraktowania jej jako zespotu dwdch klauzul, dotyczacych odestania do kursu NBP oraz do
marzy banku. Uznatl jednak, Ze donioslejsze racje przemawiaja za koniecznoscia zakwestionowania
mozliwosci wyrdznienia dwdch odrebnych postanowienn umownych w klauzuli przeliczeniowej
skonstruowanej z odwotania do kurséw NBP oraz marzy banku. Sad Najwyzszy zwrécit zwlaszcza
uwage, ze na chwile zawarcia umowy konsument nie byt w stanie oszacowaé¢, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria, konsekwencji ekonomicznych wyptywajacych dla niego z takich
postanowien. Klauzula indeksacyjna badZ denominacyjna byty w tym wypadku na tyle wewnetrznie
spojne, ze konsument miat prawo sadzi¢, iz ma do czynienia z jednym mechanizmem
przeliczeniowym, tym bardziej, ze w jego przypadku taczy sie to z jedna kwota do zaptaty.

https://www.sn.pl/aktualnosci/SitePages/Komunikaty o sprawach.aspx?ItemID=1317&IListName=Ko
munikaty o sprawach
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