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Rozwoj nowoczesnych technologii ma kluczowe znaczenie dla przyszlosci gospodarczej oraz
bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych. Prezesi zarzadow najwiekszych korporacji z tego
sektora zyskali bardzo duzy wplyw na polityke - nie tylko ze wzgledu na srodki finansowe,
ktore sa w stanie przekaza¢ na kampanie wyborcze poszczegolnych partii i politykow, lecz
takze z uwagi na produkty, ustugi i platformy, nad ktérymi maja kontrole.

Tym istotniejszy jest zwrot, ktory dokonat sie w Dolinie Krzemowej na przestrzeni ostatnich
lat. Branza nowoczesnych technologii - przez lata sympatyzujaca z demokratami - zaczela
sie zwracac ku republikanom. CEO takich spétek jak Meta, Alphabet, Amazon czy Nvidia
coraz czesciej szukaja sposobow na zblizenie sie do prezydenta Donalda Trumpa, co rodzi
pytania o skale ich wplywu na administracje. Zarazem rosnie sceptycyzm amerykanskiej
opinii publicznej wobec big techow. Réwniez czes¢ populistycznej prawicy (ruchu MAGA) w
Stanach Zjednoczonych obawia sie zdominowania krajowej polityki przez tzw.
technooligarchie. W perspektywie najblizszych lat partnerstwo pomiedzy liderami branzy
technologicznej a politykami moze wiec sie sta¢ o wiele trudniejsze, ze wzgledu na koszty
wizerunkowe dla tych ostatnich.

Poczatki politycznego zaangazowania big techow

Branza nowoczesnych technologii stanowi jeden z najwazniejszych sektorow amerykanskiej
gospodarki, firmy nalezace do tego sektora dominuja na tamtejszej gietdzie, a biznesmeni z nimi
zwigzani naleza do najbogatszych oséb w USA. Rozwdj tej branzy ma ogromne znaczenie dla
panstwa: jego dalszego rozwoju gospodarczego czy zyskania przezen przewagi nad geopolitycznymi
rywalami, przede wszystkim Chinami. Zarazem jednak szybki rozwdj takich technologii jak sztuczna
inteligencja niesie za soba powazne ryzyka, np. dla przysztosci rynku pracy czy
cyberbezpieczenstwa. Ponadto pojawiaja sie obawy przed monopolistycznymi praktykami ze strony
cyfrowych gigantéw, jak rowniez ich wptywem na konsumentéw (np. w przypadku medidow
spotecznosciowych) oraz na srodowisko naturalne (w przypadku budowy poteznych centréw danych).

Panstwo podejmuje wiec préby regulacji branzy technologicznej i okreslenia ram dla rozwoju
kluczowych technologii. Wynikaja stad zagrozenia natury politycznej - firmy technologiczne maja
bezposredni interes w ksztatltowaniu sceny politycznej, co staraja sie robi¢ poprzez lobbing oraz
finansowe wspieranie poszczegdlnych politykow. Ze wzgledu na skale zasobow, jakimi dysponuja,
moze to mie¢ istotny wplyw na funkcjonowanie amerykanskiej demokracji, zas ambicje czesci
prezesOw wykraczaja poza lobbing na rzecz przepiséw i regulacji korzystnych dla ich przedsiewziec¢
biznesowych.

Przez wiele lat czotowi przedstawiciele branzy technologicznej w USA sympatyzowali przede
wszystkim z Partia Demokratyczng. Wynikato to z szeregu czynnikow. Najwieksza koncentracja firm
technologicznych wystepowata w Kalifornii (Dolina Krzemowa), w regionie zdominowanym przez
popierajacych te wtasnie opcje polityczna. Wzrost znaczenia firm z branzy technologicznej zbiegt sie
w czasie z sukcesem wyborczym Baracka Obamy, a przyszly prezydent w czasie kampanii w 2008 r.
jako pierwszy na taka skale wykorzystat mozliwosci, jakie dawaly nowe technologie (by
komunikowac sie z wyborcami, gromadzi¢ srodki na prowadzenie kampanii czy organizowac
wydarzenia lokalne). Demokraci chetniej korzystali ze wsparcia Doliny Krzemowej takze ze wzgledu



na kryzys gospodarczy i zwigzang z nim niecheé wyborcéw do elit finansowych kraju, kojarzonych z
Wall Street, ktérym przeciwstawiano twérczych przedsiebiorcéw z sektora technologicznego. Dla
demokratéw Dolina Krzemowa stata sie wiec waznym zrédiem finansowania kampanii wyborczych.
Stato sie to tym istotniejsze, Ze w tym samym czasie decyzje sadowe stworzyly nowe mozliwosci ich
wspierania przez wielkie korporacje oraz najzamozniejszych Amerykanéw'. Spowodowato to
znaczacy wzrost darowizn na cele kampanijne i w efekcie podniesienie naktadéw na nie (w 2004 r.
koszt kampanii prezydenckiej oraz kongresowej oszacowano na niespetna 6,9 mld dolaréw, podczas
gdy w 2024 r. juz na 14,8 mld).

Zblizenie pomiedzy branza technologiczna a Partia Demokratyczna utrzymywato sie przez ponad
dekade. Jeszcze w czasie pierwszej kadencji Trumpa przewazajaca czes$¢ gigantéw technologicznych
dystansowata sie od jego administracji (cho¢ zdarzatly sie wyjatki, np. wspotzatozyciel Palantira Peter
Thiel), a w nastepstwie wydarzen na Kapitolu z 6 stycznia 2021 r. najwieksze platformy
spotecznosciowe, jak Twitter (obecnie X) czy Facebook, zdecydowaly sie zablokowa¢ konta
prezydenta. W drugiej kadencji Trumpa mozna jednak zaobserwowa¢ catkowita zmiane podejscia ze
strony Doliny Krzemowej. Przedstawiciele branzy technologicznej nie tylko starajq sie utrzymac z
nim bliskie relacje (o czym swiadczy obecnos¢ najwazniejszych CEO na prezydenckiej inauguracji),
lecz takze w istotny sposob wspieraja finansowo jego dziatalnos$¢ polityczng, przekazuja srodki na
wazne dla niego cele (jak budowa sali balowej przy Biatym Domu) oraz wspdétpracuja z administracja
(Elon Musk i jego tzw. Departament Efektywnosci Rzadu - DOGE; inwestor David Sacks jako
doradca do spraw kryptowalut i sztucznej inteligencji).

Coraz bardziej konserwatywna Dolina Krzemowa

Ponowny wybor Donalda Trumpa na prezydenta w 2024 r. zmienit percepcje tego polityka wsrod elit
branzy technologicznej. Nie mozna go bylo dtuzej postrzegac jako zjawiska sezonowego. Co wiecej,
w czasie kampanii wyborczej Trump wielokrotnie obiecywat swoim wyborcom odwet za upokorzenia
ostatnich lat. Istniato wiec powazne ryzyko, ze cze$é jego dziatan moze by¢ wymierzona przeciw
platformom spotecznosciowym, ktére zablokowaty jego konta, czy przeciw nieprzychylnym mu
mediom. Zblizenie do Trumpa ze strony czotowych CEO najwiekszych firm technologicznych byto w
pewnej mierze podyktowane checia ochrony wtasnego interesu. Przyktadowo zmiana linii
redakcyjnej dziennika ,The Washington Post” czy darowizna na komitet organizujacy inauguracje
prezydencka stanowity proby chronienia intereséw Amazona przez jego CEO Jeffa Bezosa. Pewna
role mogty tez odgrywac obawy o przysztos¢ innej jego firmy - Blue Origin, koncentrujacej sie na
podboju kosmosu, dla ktorej bardzo istotna kwestia jest wspotpraca z NASA i federalne srodki, ktore
dzieki niej pozyskuje.

Utrzymywanie bliskich relacji z prezydentem i jego najblizszym otoczeniem to dla lideréw branzy
technologicznej takze sposob na redukowanie zagrozen zwigzanych z polityka tej administracji.
Dobre stosunki z Trumpem pozwalaja na przyktad na uzyskanie korzystnych dla konkretnych
korporacji modyfikacji badz wyjatkéw od obowiazujacego prawa. Tak byto w przypadku zwolnienia
iPhone’6w z nowych cel, ktérymi administracja Trumpa obtozyta produkty eksportowane z Chin -
dyrektor generalny Apple’a Tim Cook uzyskat przychylnos¢ prezydenta w tej kwestii kilka dni po
»dniu wyzwolenia” (2 kwietnia 2025 r. prezydent ogtosit podwyzki cet obejmujace wszystkich
partneréw handlowych USA). W ChRL wytwarzano nawet do 90% wszystkich iPhone’éw, obecnie
cze$¢ produkcji jest przenoszona do innych panstw, przede wszystkim do Indii. Jensen Huang, prezes
Nvidii, zdotat z kolei przekona¢ Trumpa do umozliwienia zbytu bardziej zaawansowanych
mikroprocesordéw (wykorzystywanych do rozwoju sztucznej inteligencji) do Chin. Punktem zwrotnym
byla ponowna zgoda na sprzedaz mikroprocesoréw H20. Wczesniej administracja wstrzymata zgode
na ich eksport do ChRL, co - jak w przypadku poprzednich restrykcji - byto podyktowane
bezpieczenstwem narodowym i checia zachowania przewagi technologicznej nad firmami chinskimi.



Odwrot liderow Doliny Krzemowej od Partii Demokratycznej wynika tez z programu realizowanego w
ostatnich latach przez to ugrupowanie. Administracja Joego Bidena podjeta probe uregulowania
rozwoju sztucznej inteligencji (rozporzadzenie prezydenckie nr 14110 z 2023 r. poswiecone
bezpiecznemu rozwojowi i uzyciu Al), a takze ustanowienia zasad odpowiedzialnego rozwoju branzy
kryptowalut (rozporzadzenie nr 14067 z 2022 r.). U zrédet tych posuniec lezaty obawy przed
zagrozeniami wynikajacymi z nieskrepowanego rozwoju w tych obszarach. Negatywne konsekwencje
popularyzacji mediéw spotecznosciowych (rosnaca polaryzacja elektoratu, rozprzestrzenianie sie
dezinformacji, problemy psychiczne, zwlaszcza wsréd mtodych uzytkownikdéw) spowodowaty zmiane
w podejsciu do rozwoju technologicznego - optymizm prezentowany przez politykdw Partii
Demokratycznej w czasach Obamy zastapily obawy przed potencjalnymi skutkami ubocznymi. Ta
zmiana podej$cia demokratow i préba wyprzedzenia negatywnych konsekwencji za pomoca regulacji
stworzyly polityczng szanse dla republikanéw. Program ich partii z 2024 r. w rozdziale poswieconym
wspieraniu innowacji méwit wprost o odrzuceniu polityki Bidena w tym zakresie. Dla prezesow
najwiekszych korporacji technologicznych postawienie na Trumpa wigzato sie zatem z perspektywa
nieskrepowanego rozwoju ich przedsiebiorstw.

Przyczynkiem do odwrotu Doliny Krzemowej od demokratdéw byla takze kwestia kulturowa: coraz
silniejszy nurt lewicowy w ramach Partii Demokratycznej, dla ktérego czotowe postaci branzy big
tech staly sie bohaterami negatywnymi. Charakterystyczny jest przypadek Marka Zuckerberga,
stojacego na czele Mety. Przedsiebiorca ten, przez lata borykajacy sie z zarzutami niedostatecznego
zwalczania dezinformacji czy hejtu na swoich platformach, wybrat opcje polityczna, ktdra wprost
uznaje dzialania tego rodzaju za akt cenzury i popiera wieksza wolnos$¢ w sieci. Do podjecia tej
decyzji mogto sie tez przyczynic przejecie Twittera przez Elona Muska i zmiana podejscia do
moderowania tresci na tej platformie. Ograniczenie moderacji oznaczato nizsze koszty, a przyjecie
retoryki sprzeciwiajacej sie cenzurze dawato wygodna odpowiedz na krytyke dotyczaca
niedostatecznego zwalczania dezinformacji i mowy nienawisci na platformach. Z kolei
wspolzatozyciel Google’a Sergey Brin zaczat wspiera¢ republikanéw (i samego Trumpa) ze wzgledu
na popierana przez demokratycznych progresywistow propozycje dodatkowego opodatkowania
kalifornijskich miliarderéow. Coraz istotniejsza rola nurtu progresywnego w Partii Demokratycznej
rowniez popycha elity branzy technologicznej w kierunku republikanéw.

Ostatnim elementem sktadajacym sie na zmiane preferencji politycznych kluczowych lideréw z
sektora big tech jest che¢ doprowadzenia do gtebokiej zmiany otaczajacej ich rzeczywistosci. Czesé
czotowych przedstawicieli branzy nowoczesnych technologii ma ambicje wykraczajace poza sam
rozwoj technologii. Sa to czesto okreslone wizje naprawy panstwa, czasem sprzeczne z ideatami
demokracji. Z tej perspektywy Trump jawi sie jako burzyciel systemu - polityk majacy potencjal, aby
gruntownie przebudowac¢ panstwo. Tak postrzegat go juz w 2016 r. Peter Thiel, a w ostatnich
miesigcach z podobnych powodéw blisko wspotpracowat z Trumpem najbogatszy cztowiek na Swiecie
Elon Musk. Thiel opowiada sie za panstwem, ktére przede wszystkim nie hamuje rozwoju
technologicznego, Musk z kolei to zwolennik absolutnej wolnosci stowa (z tego powodu kupit
Twittera) oraz ograniczenia panstwowych wydatkow i regulacji (dlatego zaangazowatl sie w DOGE).
Thiel jest mentorem obecnego wiceprezydenta J.D. Vance’a, wspart tez finansowo jego kariere
polityczna, umozliwiajac mu zdobycie mandatu senatora. Potencjalnie wiec jego wptyw na ksztatt
amerykanskiego panstwa moze jeszcze wzrosnac - jesli Vance zostanie kandydatem republikanow na
prezydenta w wyborach w 2028 r.

Polityczne korzysci i wplywy medialne

W trakcie swojej pierwszej kadencji Trump prezentowat zdecydowanie bardziej sceptyczny stosunek
do wielkich korporacji technologicznych. To w tamtym czasie Departament Sprawiedliwosci wytoczyt
sprawe antymonopolowa spdtce Google. Sam prezydent wystepowat przeciwko , wybiorczej
cenzurze” w mediach spotecznosciowych i podjat dziatania majace na celu modyfikacje sekcji 230



Ustawy o przyzwoitosci w komunikacji (Communications Decency Act), ktéra gwarantuje, ze
wlasciciele platform spotecznosciowych nie zostang pociagnieci do odpowiedzialnosci karnej za
wpisy uzytkownikoéw. Trump publicznie atakowal rowniez wybrane spoiki, np. Amazona, ktérym
zarzucat unikanie ptacenia podatkéw. Jego stosunek do technologicznych gigantéw wynikat po czesci
z sympatii politycznych branzy technologicznej w tamtym okresie, a po czesci z istniejacego juz
wczesniej wsrdd amerykanskiej prawicy przekonania, ze media spotecznosciowe ograniczaja
swobode wypowiedzi osobom o pogladach konserwatywnych.

W kampanii w 2024 r. Trump wykorzystat zmiane nastrojéw w branzy technologicznej, pozycjonujac
sie jako polityk wspierajacy rozwdj sztucznej inteligencji i kryptowalut. Byt to wybor taktyczny -
proby uregulowania tych obszaréw przez Bidena spotkaly sie z oporem w branzy i poszukiwaniem
alternatywy dla kolejnej demokratycznej administracji. Przetozylo sie to na wsparcie finansowe dla
Trumpa - wedtug analizy Fox Business sam sektor krypto przeznaczyt na jego kampanie prezydencka
co najmniej 238 mln dolaréw. Podmioty z branzy technologicznej nie zaprzestaly réwniez
finansowego wspierania go juz po rozpoczeciu jego kadencji, przekazujac srodki na wybrane
inicjatywy (jak budowa sali balowej przy Biatym Domu) badZ darowizny na organizacje powiazane z
prezydentem. Ten ostatni aspekt jest bardzo istotny, bo wzmacnia pozycje gtowy panstwa przed
nadchodzacymi wyborami potéwkowymi i jego kontrole nad Partiag Republikanska (Trump dysponuje
funduszami pozwalajacymi wykluczy¢ z kampanii politykdw, ktérych uzna za nielojalnych, poprzez
finansowanie ich oponentéw w partyjnych prawyborach).

Wsparcie branzy technologicznej pozwala réwniez prezydentowi udowadniaé skutecznos¢ wiasnej
polityki gospodarczej i celnej. W zesztym roku Apple zapowiedziat inwestycje w USA o wartosci 600
mld dolaréw, m.in. w krajowe zdolnosci produkcyjne. Oracle i OpenAl wraz z SoftBankiem ogtosily
Project Stargate, inicjatywe majaca zapewni¢ Stanom Zjednoczonym przewage w rozwoju sztucznej
inteligencji poprzez budowe nowych centréw danych. Apple inwestuje tez w MP Materials,
amerykanska firme zajmujaca sie wydobyciem i przetwarzaniem metali ziem rzadkich, co stanowi
odpowiedzZ na chinskie restrykcje dotyczace tych surowcéw. Big techy wspomagaja amerykanska
administracje w kluczowych obszarach. Technologie dostarczane przez takie podmioty jak Palantir
sa kluczowe nie tylko dla amerykanskich sit zbrojnych, lecz takze dla skutecznosci polityki
deportacyjnej prezydenta.

Bliskie zwiazki z najbardziej wptywowymi biznesmenami z branzy technologicznej pozwalaja
Trumpowi wptywac¢ rowniez na otoczenie medialne. Dotyczy to zaréwno mediéw spotecznosciowych
(X, Facebook), jak i mediow tradycyjnych. W pierwszej kadencji Trump mogt liczy¢ przede wszystkim
na przychylnosé stacji nalezacych do rodziny Murdochéw (Fox News) oraz mniejszych telewizji o
prawicowym profilu (Newsmax). Istotng zmiane spowodowata budowa nowego medialnego
konglomeratu przez Davida Ellisona, syna Larry’ego Ellisona, wspotzatozyciela Oracle i jednego z
najbogatszych ludzi na Swiecie. W zeszlym roku nalezgca do Ellisona spoétka Skydance przejeta
Paramount, stajac sie przy okazji wtascicielem sieci telewizyjnej CBS. Obecnie finalizuje proces
przejecia Warner Bros. Discovery, co da jej kontrole m.in. nad stacja CNN. W te ostatnia transakcje
do pewnego momentu zaangazowany byt Jared Kushner, zie¢ prezydenta.

Nowe powiazania z branza nowoczesnych technologii pozwalaja tez na bogacenie sie rodziny
Trumpow. Najbardziej znanym tego przejawem jest World Liberty Financial (WLF), przedsiebiorstwo
kryptowalutowe majace zwiazki z rodzina prezydenta, ktore wedtug wyliczen , The Wall Street
Journal” miato w 2025 r. przynies¢ jej cztonkom 1 mld dolaréw zysku. WLF towarzysza liczne
kontrowersje - demokraci w Kongresie wszczeli dochodzenie, czy istnieje powigzanie miedzy
partnerstwem pomiedzy tym przedsiebiorstwem i spdtka Binance a utaskawieniem, jakiego Trump
udzielit wspotzatozycielowi Binance Changpengowi Zhao. Watpliwosci budza takze inwestycje w
WLF ze strony funduszu rzadowego ze Zjednoczonych Emiratow Arabskich.



Technooligarchia zagrozeniem dla Ameryki?

W zwiazku z rosnagcym oddziatywaniem branzy nowoczesnych technologii na administracje Trumpa
pojawily sie obawy przed oligarchizacja systemu politycznego, a w prasie czesto mozna napotkac
termin ,technooligarchia” w odniesieniu do najbardziej wptywowych postaci reprezentujacych big
techy (zob. Aneks). Obawy zwigzane z coraz wiekszymi wplywami najzamozniejszych obywateli nie
sa w USA niczym nowym - wystarczy wspomnie¢ zjawisko , baronéw-rozbdjnikow”, najbardziej
znaczacych reprezentantéw amerykanskiego przemystu, ktérzy na przetomie XIX i XX wieku uzyskali
bardzo istotny wptyw na sytuacje polityczna w kraju.

Réwniez w najnowszej historii Stanow Zjednoczonych obawy przed oligarchizacja poprzedzaty
wzrost znaczenia big techow. Obawy te wiaza sie przede wszystkim z: rosnaca dysproporcja
pomiedzy najzamozniejszymi Amerykanami a reszta spoteczenstwa, nietransparentnym systemem
finansowania kampanii wyborczych, umozliwiajacym de facto nieograniczone darowizny na rzecz
konkretnego kandydata, rola, jaka w amerykanskiej polityce odgrywa lobbing, a takze zdolnoscia
wielkiego biznesu do ksztaltowania opinii publicznej'”. Tych narzedzi amerykanskie elity biznesowe
uzywaja od dekad, by wspiera¢ konkretnych politykéw, blokowac regulacje lub wptywac na ich
ksztalt czy podejmowac probe zmiany nastawienia wspotobywateli do kwestii istotnych dla tychze
elit z perspektywy biznesowe;.

Wplywy przedstawicieli branzy nowoczesnych technologii do pewnego stopnia maja podobny
charakter, niemniej pojawia sie na tym polu kilka nowych elementéw. Dysponuja oni potezniejszymi
narzedziami oddziatywania na opinie publiczna dzieki kontroli nad mediami spotecznosciowymi,
przegladarkami internetowymi oraz modelom sztucznej inteligencji. W przypadku czesci z nich
ambicje siegaja dalej niz tylko dostosowanie prawa do wtasnych potrzeb biznesowych - chodzi o
calosciowa zmiane panstwa, czasem poprzez ograniczenie lub odrzucenie demokracji. Rosnie
rowniez zaleznos$¢ panstwa od dostarczanych przez ich korporacje technologii: w rozwoju sit
zbrojnych, podboju kosmosu, komunikacji, a nawet w kwestii przysztosci gospodarki jako takiej
(rozwqj Al). Decyzje amerykanskich sadéw (takie jak ta w sprawie Citizens United) pozwolily tez na
zwiekszenie naktadow finansowych na kampanie wyborcze - co sprawilo, ze staly sie one drozsze, a
politycy jeszcze bardziej zalezni od biznesmendw, ktérzy moga pomoc je sfinansowac. Niektore
scenariusze rozwoju sztucznej inteligencji - zaktadajace znikniecie wielu miejsc pracy i uzaleznienie
sporej czesci spoteczenstwa od waskiej, technokratycznej elity - sugeruja, ze znaczenie liderow
branzy technologicznej jeszcze wzrosnie.

Dziatania lideréw big techdw moga jednak napotkaé¢ rosnacy opor spoteczny. Badania opinii
publicznej konsekwentnie wskazuja na malejace zaufanie do korporacji technologicznych jako takich,
a takze do ich produktow - jak media spotecznosciowe czy sztuczna inteligencja. Préba aktywnego
wlaczenia sie w dziatania administracji, jaka podjat Elon Musk i jego tzw. Departament Efektywnosci
Rzadu, zakonczyta sie niepowodzeniem. Nawet w ramach ruchu MAGA widoczny jest trend
antytechnologicznego populizmu, ktérego reprezentantem jest Steve Bannon, niegdys doradca
Donalda Trumpa, a obecnie gospodarz popularnego podcastu ,War Room”. Kwestie domniemanej
technooligarchii negatywnie prezentuja tez amerykanskie media. W perspektywie najblizszych lat
partnerstwo pomiedzy liderami branzy technologicznej a politykami moze wiec sie sta¢ o wiele
trudniejsze ze wzgledu na koszty wizerunkowe dla tych ostatnich.

Aneks. Najwieksze firmy technologiczne w USA

https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2026-06-23/technooligarchowie-w-usa-wspolz
aleznosc-administracji-trumpa-i
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