Instytucja warunkowego zawieszenia kary -
przepisy intertemporalne

19.6.2026 - Opublikowal: Anna Woloszczak | Trybunal Konstytucyjny

24 czerwca 2026 r. o godz. 10:30 Trybunal Konstytucyjny oglosi orzeczenie wydane w
sprawie pytania prawnego Sadu Apelacyjnego w Lublinie II Wydzial Karny dotyczacego
instytucji warunkowego zawieszenia kary - przepisy intertemporalne.

Pytanie prawne czy art. 8 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego i niektorych innych ustaw w zakresie, w jakim do spraw wszczetych przed dniem jej wejscia
w zycie nakazuje stosowac jej przepisy, co oznacza brak mozliwosci zastosowania wobec skazanego
uchylonego ta ustawa art. 152 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy jest
zgodny z art. 32 ust. 1 w zw. z art. 2, art. 42 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Sad pytajacy wskazuje, ze zaskarzony przepis nakazuje stosowac postanowienia ustawy
nowelizujacej rowniez do spraw wszczetych przed dniem jej wejscia w zycie (z wyjatkami
przewidzianymi w dalszej czesci ustawy nowelizujacej). Jednoczesnie, zgodnie z art. 2 pkt 3 ustawy
nowelizujacej, uchylony zostat art. 152 k.k.w. W konsekwengji, art. 152 k.k.w., po rozpoczeciu
obowigzywania ustawy nowelizujacej, przestal mie¢ zastosowanie nie tylko do spraw (postepowan)
przysztych, ale takze do spraw wszczetych przed jej wejSciem w zycie i toczacych sie do chwili
obecnej.

Zdaniem sadu pytajacego kwestionowana regulacja narusza konstytucyjng zasade réwnosci wobec
prawa w sytuacji, w ktérej podmioty charakteryzujace sie wspdélng cecha relewantna znajda sie w
innej sytuacji prawnej wskutek odmiennej daty rozpatrzenia ich wniosku o warunkowe zawieszenie
wykonania kary. Mianowicie podmiot, ktérego wniosek sad rozpatrzy przed wejsciem w zycie ustawy
nowelizujacej, moze liczy¢ na jego merytoryczne rozstrzygniecie, podczas gdy postepowania w
sprawie wnioskow, ktdre nie zostaly rozpatrzone przed data rozpoczecia obowigzywania ustawy
nowelizujacej, zostana umorzone. Skutek taki jest nastepstwem uchylenia art. 152 k.k.w. w zwiazku
z wejsciem w zycie kwestionowanej w niniejszym pytaniu prawnym ustawy nowelizujacej. W ocenie
sadu pytajacego sytuacja taka powoduje naduzycie prawa karnego wykonawczego jako narzedzia
polityki karania zaleznej wylacznie od wiadzy wykonawczej i ustawodawcze;j.

W ocenie sadu pytajacego, w niniejszej sprawie nastepuje ponadto ominiecie gwarancji wyrazonych
w art. 42 ust. 1 Konstytucji, albowiem dochodzi do sytuacji, ze kara pozbawienia wolnosci orzeczona
z poszanowaniem nakazéw wynikajacych z gwarancji wyrazonej w art. 42 ust. 1 Konstytucji
podlegataby w postepowaniu wykonawczym modyfikacjom nierespektujacym tych nakazow. Jako
potwierdzenie powyzszej tezy, Sad wskazuje naruszenie zasady lex severior retro non agit (nakaz
stosowania ustawy wzgledniejszej dla sprawcy).

Sktad orzekajacy Trybunatu Konstytucyjnego: sedzia TK Stanistaw Piotrowicz - przewodniczacy,
sedzia TK Justyn Piskorski - sprawozdawca, wiceprezes TK Barttomiej Sochanski, sedzia TK Jakub
Stelina, sedzia TK Rafat Wojciechowski.
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