Poskytnuté informace na zadosti o poskytnuti
informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb. - za
mesic leden 2023

13.2.2023 - | Ministerstvo zemédélstvi CR

Poskytnuté informace na zadosti o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb. - za
meésic leden 2023

Dotaz:

Zddost o informace podle zdkona ¢. 106/1999 sb., o svobodném pristupu k informacim

Zadatel v souladu se zdkonem ¢&. 106/1999 Sb. zddd o informace, Zddd o ndsledujici informace:

@ Jakym zptisobem jsou kontrolovdny a evidovdny pocty usmrcenych jednodennich kohoutku?

@ Jaky pocet jednodennich kohoutki z lthni v CR se zkrmi, tzn. vyuzije pro krmivdrské tcely v
jednotlivych odvétvich - napr. ZOO, zachranné stanice, pet shopy, atd.

@ Kolik jednodennich kohoutkil jde do kafilerie
Vyrozumeni zaslete prosim na e-mailovou adresu.
Odpoved:

Z4&dosti ze dne 2. ledna 2023 jste pozéadala o poskytnuti informaci podle zékona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, a to:

,1. Jakym zptisobem jsou kontrolovany a evidovdny pocty usmrcenych jednodennich kohoutku?

2. Jaky pocet jednodennich kohoutkt z Iihni v CR se zkrmli, tzn. vyuZije pro krmivdrské tcely v
jednotlivych odvétvich - napr. ZOO, zdchranné stanice, pet shopy, atd.

3. Kolik jednodennich kohoutkt jde do kafilerie.”.

K vyse uvedené zadosti Vam sdéluji, Ze Ministerstvo zemédélstvi (dale jen ,ministerstvo”)
nekontroluje a neeviduje pocty usmrcenych jednodennich kohoutkt, nebot zadny pravni predpis
ministerstvu takovou povinnost neuklada.

Na zakladé udaju z lihnarskych provozu dribeze, které si danou problematiku resi na bazi
dodavatelsko-odbératelskych vztahu v zavislosti na aktudlni situaci na trhu, je ke krmnym tcelim
vyuzito az 90 % jednodennich kohoutkd. Mezi nejvétsi odbératele jednodennich kohoutku ke
krmivarskym ucelum patii zejména zachranné stanice, sokolnici, ZOO a teraristi. Potreba zvirat,
vyuzivajicich jednodenni kohoutky jako krmivo, prevySuje mnozstvi produkovanych kohoutkl v
tuzemskych lihnarskych provozech.

Dne 25. éervence 2022 bylo zéstupci Narodni sité zdchrannych stanic, Klubu sokolnikii pfi CMM],
z.s., Svazu chovateld driibeZe CR, z.s., a zoologickych zahrad podepséno Memorandum o spolupraci
pri zachovani nenahraditelného zdroje potravy pro ohrozené a dalsi druhy zivocichu (dale jen



y,memorandum®). S timto memorandem byl sezndmen i ministr zemédélstvi. Memorandum
upozorhuje zejména na vyuziti jednodennich kohoutkt jako zdroje nenahraditelného a klicového
krmiva pro nékteré druhy zvirat, zejména dravce, a sméruje k 100 % zkrmovani jednodennich
kohoutku. V pripadé nedostatku jednodennich kohoutkl ke krmivarskym ucelum by byli chovatelé
nuceni nahradit je jinymi druhy zivocicht, napr. hlodavci. Znamenalo by to nejen navyseni chovu
hlodavcu ke zkrmovani, k jejichz chovu by jinak nebyl davod, a tudiz by k nému nedochézelo, ale i
napt. vy$si zatéz zivotniho prostredi vzhledem k chovatelskym podminkam hlodavcu. Toto
memorandum ma za cil nastavit zcela nové produkcné-dodavatelské vztahy v oblasti
nenahraditelného krmiva pro vyzivu ohrozenych druhu zvirat a dravci s preferenci zejména
aviornich druhu, a to tak, ze odbératelé budou s lihnémi uzavirat rimcové smlouvy a objednavky na
konkrétni dodavky. Z toho plyne, Ze lihné budou jednodenni kurata lihnout primo na zékladé
konkrétni poptavky a budou koordinovat dodavky podle nezbytné potreby jednotlivych odbératelu.

Podle kvalifikovaného odhadu a informaci vyplyvajicich z predchoziho sdéleni jde aktualné do
kafilérii cca 10 % jednodennich kohoutktl, pricemz lze konstatovat, Ze se toto mnozstvi na zakladé
vySe zminovaného memoranda bude nadale snizovat.

Dotaz:

Zddost o poskytnuti informaci dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist

Obracim se na Ministerstvo zemédélstvi, IC: 00020478, se sidlem Tésnov 65/17, 11000 Praha 1 (ddle
jen ,MZe"), jako na povinny subjekt ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném

pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jako ,InfZ“),
s zadostidle § 13 InfZ.

Timto bych chtéla zdvorile pozddat MZe o poskytnuti informaci ve smyslu InfZ.

Zddost obsahové souvisi rizenim o sprdvni Zalobé proti rozhodnuti Krajského tiradu Stredoceského
kraje ze dne 7.4.2021, ¢.j. 024890/2021/KUSK, sp.zn. SZ 024890/2021/KUSK/2, které je evidované
Krajskym soudem v Praze pod sp. zn. 54 A 28/2021 (ddle jen ,Rizeni”). V rdmci Rizeni je napaddno
rozhodnuti, v jehoz dusledku doslo k obnoveni povolovaciho rizeni k zaiméru vodniho dila
,Protipovodnové opatreni Trebichovice - Saky"”.

Spravni zalobou napadané rozhodnuti bylo rovnéz predmétem prezkumu ze strany MZe. V této veci
bylo vyddno rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111.
Ndsledné pak rozhodnuti ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022, ¢.j. MZE-38098/2022-11181. V
pritbéhu Rizeni bylo do spisové dokumentace Krajského soudu ze strany osoby zti¢astnéné na Rizeni,
kterou je Mgr. R.B., nar. xxxx, bytem Saky x, 273 08 Trebichovice, zastoupeny spole¢nosti BLAHA,
advokdtni kanceldr s.r.o., IC: 25671201, se sidlem Saky 3, 273 08 Trebichovice (ddle jen ,Mgr. B.”),
zalozeno nékolik dokumentu. Tyto zminuji, Ze MZe bylo ze strany Mgr. B. adresovdno nékolik
podnétil.

Na zdklade této zddosti s odkazem na § 13 InfZ prosim o poskytnuti ndsledujicich informaci, a to
konkrétne o:

1. zaslani veskerych dokumenttl, které se vztahuji k prosetrovani rozhodnuti Ministerstva
zemedelstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111,

a okolnosti spojenych s jeho vyddnim ze strany protikorupcni slozky MZe, pripadné o zaslani
anonymizované verze téchto dokumenti;



2. zasldni dokumentu Mgr. B. ,Stiznost ze dne 3.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

3. zasldni reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Stiznost ze dne 3.5.2022“, pripadné jeho
anonymizované verze;

4. zaslani dokumentu Mgr. B. ,Doplnéni k poruseni zdsad sprdvniho rdadu
a nesplnéni podminek pro ZPR z 10.5.2022“, pfipadné jeho anonymizované verze;

5. zasldni reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Doplnéni k poruseni zdsad sprdvniho rddu a nesplnéeni
podminek pro ZPR z 10.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

6. zasldni dokumentu Mgr. B. ,Ndmitka podjatosti z 20.5.2022", pripadné jeho anonymizované verze;

7. zasldni reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Ndmitka podjatosti z 20.5.2022 “, pripadné jeho
anonymizované verze;

8. zasldni dokumentu Mgr. B. ,Doplnéni ke zvldstnimu postupu MZE pred vyddnim rozhodnuti a
poddni o zneuziti pravomoci z 26.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

9. zasldni reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Doplnéni ke zvldstnimu postupu MZE pred vyddnim
rozhodnuti a poddni o zneuziti pravomoci z 26.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

10. zaslani jakychkoli dalsich dokumentii, kterymi bylo reagovano na poddni Mgr. R. B., které se
jakkoli tykaly ci byly provazdny s rozhodnutim Ministerstva zemeédelstvi ze dne 21.4.2022, ¢ j.
MZE-2738/2022-15111, pripadné rozhodnuti ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022, ¢ j.
MZE-38098/2022-11181.

V rdmci Rizeni bylo dne 19.12.2022 Krajskému soudu v Praze spolu s dal§imi vyjddrenimi doruceno i
vyjddreni osoby zii¢astnéné na Rizeni, Mgr. B., ze dne 14.11.2022. Vyjddreni se mimo jiné tykd
prezkumné, rozhodovaci

a souvisejici cinnosti Mze (strana 5 a ndsl. vyjddreni). Pro tplnost a lepsi orientaci Mze vyjadreni
Mgr. B. ze dne 14.11.2022 pripojuji.

S ohledem na obsah vyjddreni také na zdkladé této zadosti s odkazem na
§ 13 InfZ prosim o poskytnuti ndsledujicich informaci, a to konkrétné
o informaci, kterd souvisi s ndsledujici citovanou pasdzi vyjadrent:

,(a) rozhodnuti MZE bylo vydadno za okolnosti, které presahuji ramec tohoto rizeni;

(b) vydadni rozhodnuti MZE a jeho okolnosti byly reseny protikorupcni slozkou MZE a ucastnik se
bude k jeho vyddni, obsahu a okolnostem v tomto rizeni vyjadrovat pouze omezené;

(c) priprava a vydani rozhodnuti MZE mély dalsi souvislosti, které jsou predmétem dalsiho setreni;

11. Zda vsechna tvrzeni Mgr. B. o protikorupcnich a souvisejicich Setrenich ze strany Mze, citovand
vySe, kterd jsou uvedena v jeho vyjddreni v rdmci Rizeni a bezprostredné souvisi s rozhodnutim
Ministerstva zemédeélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111, jsou pravdivad? Pokud ano,
tak jak vySetrovdni a setreni dopadla?

12. S ohledem na vyse uvedené skutecnosti prosim o informaci, zda bylo ¢i je v souvislosti s vydanim
rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111, pripadné
rozhodnuti ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022, ¢.j. MZE-38098/2022-11181, vedeno jakékoli
Setreni protikorupcni slozky Ci jiné setreni? Pokud ano, s jakym vysledkem?



Dale Mgr. B. ve svém vyjddreni ze dne 14.11.2022 uvddi (citace):
,(d) rozhodnuti MZE byl rozhodovaci exces, blizky nicotnosti rozhodnuti;

(e) rozhodnuti MZE bylo ndsledné ministrem zemédélstvi, nejjednodussim
a nejrychlejsim zptisobem, zruseno (za 2 mésice od jeho vydani);

(f) vyddni rozhodnuti MZE po zdkonnych lhtitdch (i kdyz je samo o sobé prekvapujici a zdvazné)
nebyla ani gjedinéld ani nejpodstatnéjsi vada rozhodnuti MZE. A tato vada byla v rozkladovém rizeni
vyuzita pro co nejjednodussi a nejrychlejsi zptisob zruseni rozhodnuti;

(g) tvrzeni Zalobce, ze ,MZE vyhodnotilo, Ze nebyly splnény podminky pro prezkum a tyto zavery
nebyly ddle petrifikovdny pouze v disledku procesnich okolnosti“, je nesmysiné.”

Ve svétle vyse uvedené citace prosim zdkladé této zddosti s odkazem na § 13 InfZ prosim o
poskytnuti ndsledujicich informact:

13. Zda bylo rozhodnuti Ministerstva zemedélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE- 2738/2022-15111, na
zdkladé a v ramci rozhodnuti ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022, ¢.j. MZE-38098/2022-11181,
shleddno jako exces blizky nicotnosti?

14. Bylo rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022- 15111, v rdmci
rizeni o podaném rozkladu nad rdmec splnéni procesnich ndlezitosti jakkoli vécné zkoumano, resp.
byly provérovadny jakékoli dalsi pripadné vady?

15. Byly rozhodnutim ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022, ¢.j. MZE-38098/2022-11181,
konstatovdny jakékoli dalsi vady rozhodnuti Ministerstva zemeédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢ j.
MZE-2738/2022-15111, vyjma nedodrzeni procesni lhiity?

Mgr. B. ve svém vyjddreni ze dne 14.11.2022 rovnéz uvddi (citace):
,(a) rozhodnuti MZE bylo vyddno podjatou osobou

(b) vzhledem ke vsem okolnostem jeho vydani a s velkou mirou jistoty Ize konstatovat, Ze sledovalo
jiny, nez zdkonny ucel prezkumného rizeni

(c) rozhodnuti MZE pausalné vyloucilo vsechny podklady tucastnika, selektivné vybiralo podklady a
porusilo zdsadu rovnosti a nestrannosti.”

S ohledem na zminénou citaci na zdkladé této Zadosti s odkazem na § 13 InfZ prosim o poskytnuti
ndsledujicich informaci:

16. Byla v pripadé JUDr. I. C., zpracujiciho referenta rozhodnuti Ministerstva zemedeélstvi ze dne
21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111, jakkoli provérovdna Ci setrena pripadnd podjatost? Pokud
ano, tak s jakym vysledkem?

17. Byly v souvislosti s rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢ j.
MZE-2738/2022-15111, jakkoli prosetrovdany okolnosti jeho vyddni? Bylo v této véci zahdjeno jakékoli
rizeni? Byly v souvislosti

s rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j.

MZE-2738/2022-15111, a jeho vyddnim shleddny okolnosti, které by svédcily o jiném nez zdkonném
ucelu, s nimz bylo jeho vyddni spojeno?



18. Maji vyse uvedend, posledné citovand tvrzeni Mgr. B., jakoukoli oporu

v ¢innosti a procesech ze strany Mze ¢i jakykoli organti statni spravy? Zejména pak jestli probihala
jakdkoli setreni Ci Tizeni se zmiriovanym

¢i obdobnym predmétem?

Informace Zaddm poskytnout na uvedenou adresu do datové schranky.
Za poskytnuti informaci predem mnohokrat dékuji.
Odpoved:

Ministerstvo zemédélstvi (dale jen ,ministerstvo”) obdrzelo dne 3. ledna 2023 Vasi zadost ve smyslu
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu

k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (déle jen ,informacni zékon*),

ve které pozadujete s odkazem na § 13 informacéniho zakona poskytnuti nize uvedenych informaci:

,1. Zaslani veskerych dokumentti, které se vztahuji k proSetrovani rozhodnuti Ministerstva
zemedelstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111,

a okolnosti spojenych s jeho vyddnim ze strany protikorupcni slozky MZe, pripadné o zaslani
anonymizované verze téchto dokumenti;

2. zaslani dokumentu Mgr. B. ,Stiznost ze dne 3.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

3. zasldni reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Stiznost ze dne 3.5.2022", pripadné jeho
anonymizované verze;

4. zasldni dokumentu Mgr. B. ,Doplnéni k poruseni zdsad sprdvniho rddu
a nesplnéni podminek pro ZPR z 10.5.2022“, pripadné jeho anonymizované verze;

5. zaslani reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Doplnéni k poruseni zasad spravniho rddu a nesplneni
podminek pro ZPR z 10.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

6. zaslani dokumentu Mgr. B. ,Namitka podjatosti z 20.5.2022", pripadné jeho anonymizované verze;

7. zaslani reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Ndmitka podjatosti z 20.5.2022 “, pripadné jeho
anonymizované verze;

8. zasldni dokumentu Mgr. B. ,Doplnéni ke zvldstnimu postupu MZE pred vyddnim rozhodnuti a
poddni o zneuziti pravomoci z 26.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;

9. zasldni reakce MZe na dokument Mgr. B. ,Doplnéni ke zvldstnimu postupu MZE pred vyddnim
rozhodnuti a podani o zneuziti pravomoci z 26.5.2022 “, pripadné jeho anonymizované verze;
MZE-411/2023-11181

10. zaslani jakychkoli dalsich dokumentii, kterymi bylo reagovano na poddni Mgr. R. B., které se
jakkoli tykaly ¢i byly provdazany s rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j.
MZE-2738/2022-15111, pripadne rozhodnuti ministra zemeédélstvi ze dne 28.6.2022,

¢j. MZE-38098/2022-11181.".

Déle jste s odkazem na vyjadreni Mgr. B. ze dne 14. listopadu 2022 pozadala ve smyslu § 13
informacniho zakona o nasledujici informace:

,11. Zda vsechna tvrzeni Mgr. B. o protikorupcnich a souvisejicich setrenich ze strany Mze, citovand



vySe, kterd jsou uvedena v jeho vyjddreni v rdmci Rizeni a bezprostredné souvisi s rozhodnutim
Ministerstva zemedeélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111, jsou pravdivad? Pokud ano,
tak jak vySetrovdni a setreni dopadla?

12. S ohledem na vyse uvedené skutecnosti prosim o informaci, zda bylo ¢i je v souvislosti s vydanim
rozhodnuti Ministerstva zemedelstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111, pripadné
rozhodnuti ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022, ¢.j. MZE-38098/2022-11181, vedeno jakékoli
Setreni protikorupcni slozky Ci jiné Setreni? Pokud ano, s jakym vysledkem?

13. Zda bylo rozhodnuti Ministerstva zemedélstvi ze dne 21.4.2022,
Cj. MZE-2738/2022- 15111, na zdkladé a v ramci rozhodnuti ministra zemedélstvi ze dne 28.6.2022,
¢.j. MZE- 38098/2022-11181, shleddno jako exces blizky nicotnosti?

14. Bylo rozhodnuti Ministerstva zemédeélstvi ze dne 21.4.2022,
¢.j. MZE-2738/2022-15111, v ramci rizeni o podaném rozkladu nad rdmec splnéni procesnich
nalezitosti jakkoli vécné zkoumano, resp. byly proverovany jakékoli dalsi pripadné vady?

15. Byly rozhodnutim ministra zemédélstvi ze dne 28.6.2022,
C¢.j. MZE-38098/2022-11181, konstatovdny jakékoli dalsi vady rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze
dne 21.4.2022, ¢,j. MZE-2738/2022-15111, vyjma nedodrzeni procesni lhiity?

16. Byla v pripade JUDr. I. C., zpracujiciho referenta rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne
21.4.2022, ¢.j. MZE-2738/2022-15111, jakkoli provérovdna Ci setrena pripadnd podjatost?

Pokud ano, tak s jakym vysledkem?

17. Byly v souvislosti s rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi ze dne 21.4.2022, ¢.j. MZE-
2738/2022-15111, jakkoli prosetrovany okolnosti jeho vyddni? Bylo v této véeci zahdjeno jakékoli
rizeni? Byly v souvislosti

s rozhodnutim Ministerstva zemedélstvi ze dne 21.4.2022,

¢j. MZE-2738/2022-15111, a jeho vyddnim shleddny okolnosti, které by svedcily o jiném nez
zdkonném tucelu, s nimz bylo jeho vyddni spojeno?

18. Maji vyse uvedend, posledné citovand tvrzeni Mgr. B., jakoukoli oporu v ¢innosti a procesech ze
strany Mze ¢i jakykoli organti statni spravy? Zejména pak jestli probihala jakdkoli Setreni ¢i rizeni se
zminovanym

¢i obdobnym predmétem?”.

K bodiim uvedenych pod ¢. 1 a 10 sdéluji, Ze se jedna o pozadavek na kompletni spisovou
dokumentaci stiznostniho spisu vedeného pod sp. zn. MZE-29472/2022, ktery vSak nelze vydat podle
informacniho zdkona. V této ¢asti zadosti bylo vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti

¢j. MZE-411/2023-11181.

V priloze Vam zasilam podklady k bodum ¢. 2, 3, 4, 6 a 8, pricemz informace pozadované v bodech ¢.
5, 7 a 9 jsou soucasti odpovédi k bodu

¢. 3, nebot se jedna o souhrnnou reakci ,Odpovéd na stiznosti proti postupu pracovniki odboru
statni spravy ve vodnim hospodarstvi a spravy povodi Ministerstva zemédélstvi z kvétna a cervna
2022 ze dne 29. 6. 2022,

C.j.29472/2022-10011" (déle jen ,odpovéd na stiznost”).

V bodech €. 11 a 12 odkazuji na oduvodnéni uvedené v odpovédi na stiznost. MZE-411/2023-11181.

K bodu ¢. 13 uvadim, ze rozhodnuti ministerstva ze dne 21. 4. 2022,
C.j. MZE-2738/2022-15111 (dale jen ,zrusené rozhodnuti“), které bylo zruseno rozhodnutim ministra



zemedélstvi ze dne 28. 6. 2022, ¢. j. MZE-38098/2022-11181 (dale jen ,rozhodnuti o rozkladu”),
fakticky jako ,exces blizky nicotnosti” oznacil a tento sviij pravni nazor vyslovil pouze Mgr. B. ve
svém pripisu ze dne 14. listopadu 2022. Zrusené rozhodnuti bylo zruseno rozhodnutim o rozkladu a
Iizeni zastaveno z davodu uplynuti Ihut podle

§ 96 odst. 1 ve spojeni s § 97 odst. 2 spravniho radu.

K bodum €. 14 a 15 sdéluji, ze spravni rad nedava prostor pro zkoumani dalSich vad ¢i vécny
prezkum v pripadé, ze je treba rizeni zastavit

z duvodu uplynuti lhiity podle § 97 odst. 2 spravniho radu. V rozhodnuti

o rozkladu tedy nebyly konstatovany zadné dalsi vady nez nedodrzeni procesni lhuty.

Vzhledem k divodu zru$eni zruseného rozhodnuti k bodu ¢. 16 uvadim,

Ze namitka podjatosti vznesend k osobé pani JUDr. 1. C., jakozto zpracujiciho referenta zruseného
rozhodnuti, nebyla provérovana ani Setfena s ohledem

k zdsadé hospodarnosti, rychlosti a efektivity spravniho rizeni. Takové ukony by byly z davodu
zruSeni rozhodnuti povazovany za irelevantni, zejména proto, ze spravni rad neumoznuje vyridit véc
jinak, nez rozhodnuti zrusit

a rizeni zastavit.

K bodu €. 17 sdéluji, Zze s ohledem na vySe uvedené je divodem neproSetrovani okolnosti vydani
rozhodnuti, resp. nezahdjeni jakéhokoliv fizeni, v disledku ¢ehoZz nebyly shledény okolnosti, které by
mohly svédcit

0 jiném nez zdkonném ucelu vydani zruSeného rozhodnuti.

K bodu ¢. 18 konstatuji, Ze nelze dovodit zadnou oporu tvrzeni

Mgr. B. v ¢innostech a procesech ze strany ministerstva i jinych orgénu statni spravy v resortu
zemédélstvi, nebot neprobihala zadna Setreni, ani rizeni tykajici se zminovaného ¢i obdobného
predmétu.

(Prilohy: Priloha 1 Stiznost RB; Priloha 2 Reakce MZE-29472 2022-10011; Priloha 3 Podani RB z
10 5 2022; Priloha 4 Podani RB z 20 5 2022; Priloha 5 Podani RB z 26 5 2022 )

Dotaz:

Zddost Ministerstvu zemédélstvi o poskytnuti informace ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim

Predmeét zddosti: Ndhrada ztrdt spojenych s ptaci chripkou

Ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pristupu k informacim timto Vasi instituci zdvorile
zadam o poskytnuti ndsledujicich informaci:

1) Celkovd vyse ndhrad podle § 67 zdkona ¢. 166/1999 Sb., o veterindrni péci poskytnutych v
souvislosti s ptaci chripkou v letech 2021 a 2022 (za kazdy rok zvldst).

2) Ndzvy jednotlivych subjektii a prislusné ¢dstky jim priznané (vyplacené).
Predem deékuji za vyrizeni Zddosti.
Odpoved:

Podénim ze dne 4. ledna 2023 jste se obratil na Ministerstvo zemédélstvi (dale jen ,ministerstvo”)
podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.,



o0 svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, se zadosti o poskytnuti informaci
tykajicich se nadhrad nékladu a ztrat, vzniklych v souvislosti s nebezpec¢nou nakazou, z prostredka
statniho rozpoc¢tu podle zdkona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich
zékonu (veterinarni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu, a to konkrétné nahrad spojenych s ptaci
chripkou.

K Vasemu dotazu tykajicimu se celkové vyse ministerstvem poskytnutych nédhrad podle § 67
veterinarniho zdkona v souvislosti s ptaci chripkou Vam sdéluji, ze v roce 2021 ¢inila tato Castka 129
689 455 K¢ a v nasledujicim roce 2022 pak byla poskytnuta nahrada v celkové vysi 137 458 787 K¢.
Informace k druhé ¢asti Vasi zadosti, ve které ministerstvo zadate o sdéleni nazvua jednotlivych
subjekt a vySe priznanych néhrad, jsou uvedeny v priloze tohoto dopisu.

(Prilohy: Prehled subjektu a vySe priznané nahrady nékladl a ztrat - AI 2021 a 2022)
Dotaz:
Zddost o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.

Zdddm timto dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, o informace tykajici se
podpory poskytované pro akce realizované v ramci programu 129 390 ,Podpora opatreni na
drobnych vodnich tocich a malych vodnich nddrzich - 2.etapa” Obci Zlatniky - Hodkovice pro akci
nazvanou ,,Odbahnéni rybnika Kocourkdc a oprava havarijniho vychodniho brehu”.

Obec Zlatniky - Hodkovice podala Zddost o poskytnuti podpory pro akci nazvanou ,Odbahnéni
rybnika Kocourkdc¢ a oprava havarijniho vychodniho brehu” na Vds urad dne 11.11.2020 a podpora ji
méla byt poskytnuta (podle neovérenych informaci byla podpora prijata obci dne 27.7.2022 ve vysi
451 000 K¢).

Timto Vds zadam, abyste mi poskytli informaci v rozsahu:

1. zda obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k Zddosti o dotaci ¢i k proplaceni dotace jakékoliv
podklady o tom, Ze dodavatel praci bude/byl vybrdn na zdkladé zdkona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich predpist?

a) pokud ano, pak Zadam o poskytnuti kopii doklad

2. zda obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k zddosti o dotaci
Ci k proplaceni dotace jakékoliv prohldseni o tom, Ze pri vybéru dodavatele bylo postupovdno
na zakladeé zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani verejnych zakadzek, ve znéni pozdejsich
predpistl, ¢i prohldseni o tom, Ze budou/byli dodrzeny zdkladni zdsady podle § 6 tohoto zdkona?

a) pokud ano, pak zZdddm o poskytnuti kopii dokladii

3. zda obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k zZadosti o dotaci
¢i k proplaceni dotace jakékoliv - 3 relevantni nabidky potencidlnich dodavatelu?

a) pokud ano, pak Zdddm o poskytnuti kopii dokladi

4. zda obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k Zadosti o dotaci
¢i k proplaceni dotace jakékoliv ¢estné prohldseni o zptsobilosti
3 relevantnich nabidek zaddvaciho rizeni (formular K)

a) pokud ano, pak Zadam o poskytnuti kopie dokladu



Zdddm o zasldni informace v elektronické podobé na emailovou adresu nebo do mé datové schrdnky
advokata.

Dékuji za kladné vyrizeni
Odpoved:

Zé&dosti ze dne 9. ledna 2023 podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist, jste se obratil na Ministerstvo zemédélstvi ohledné poskytnuté podpory
akce realizované v ramci programu 129 390 ,Podpora opatreni na drobnych vodnich tocich

a malych vodnich néadrzich - 2. etapa“, akce 129 393 4214 ,0Odbahnéni rybnika Kocourkac¢ a oprava
havarijniho vychodniho brehu”, s nasledujicimi dotazy:

»2da obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k Zadosti o dotaci
1. ¢i k proplaceni dotace jakékoliv podklady o tom, Ze dodavatel praci bude/byl vybran na zdkladé

zdkona ¢. 134/2016 Sb.,
o0 zaddvani verejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich predpisi?

a) pokud ano, pak zZdddm o poskytnuti kopii dokladi

2. zda obec Zlatniky - Hodkovice dokladala k Zadosti o dotaci
ci k proplaceni dotace jakékoliv prohldseni o tom, Ze pri vybéru dodavatele bylo postupovdno
na zdkladé zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani verejnych zakdzek, ve znéni pozdeéjsich
predpist, ¢i prohlaseni o tom, Ze budou/byli dodrzeny zdkladni zdsady podle § 6 tohoto zdkona?

a) pokud ano, pak zZaddm o poskytnuti kopii dokladi

3. zda obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k zddosti o dotaci
¢i k proplaceni dotace jakékoliv - 3 relevantni nabidky potencidlnich dodavateli?

a) pokud ano, pak zZaddm o poskytnuti kopii dokladi

4. zda obec Zlatniky - Hodkovice doklddala k Zadosti o dotaci
¢i k proplaceni dotace jakékoliv ¢estné prohldseni o zptsobilosti
3 relevantnich nabidek zaddvaciho rizeni (formuldr K)

a) pokud ano, pak zdddm o poskytnuti kopie dokladu”.

K vys$e uvedené zadosti Vam v priloze zasilam pozadované kopie dokumentt. Dale uvadim, Ze obci
Zlatniky - Hodkovice byla podpora ve vysi 451 000 K¢ zaslana dne 26. cervence 2022.

(Prilohy: 1. Cestné prohlaseni - formular K.pdf; 2. protokol, rozhodnuti
a oznameni rozhodnuti o vybéru zhotovitele.pdf; 3. vyzva.pdf; 4. vzor SOD.pdf)

Dotaz:
Zddost o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.
Zddost o odborné stanovisko

Obracim se na vds s tctou ve véci poddni ndsledujicich informaci:



1. Seznam vsech subjektt, kterym v roce 2021, 2022 a 2023 byla/bude udélena vyjimka z denni doby
lovu v rybdrskych revirech

2. Ddle Zdddm o stanovisko k zdvaznému odbornému stanovisku CRS, Stredocesky tizemni svaz z
05.08.2022 (viz. priloha) co do otdzky vykonu rybdrského prdava mimo zdakonem stanoveny rezim
denni doby lovu, kdy dle stanoviska CRS SUS v diisledku porusovdni dochdzi k velmi zdvaznému
jednani lovicich osob, v dusledku kterého lovem v nocnich hodindch je ryba vystavena stresu, je
vycerpand, neprospivd ji to a umird, coZ CRS SUS hodnoti jako tyrdni. Tento odborny ndzor CRS SUS
v otdzce porusovani denni doby lovu byl oficidlni cestou distribuovan na dalsi spravni orgdny (napr-.
MeéU Prelouc) a toto stanovisko slouzilo v rdmci sprdvniho uvdZeni pfi reseni prestupkil. Timto
24ddm i o sdéleni, zda MZe udélilo CRS SUS vyjimky z denni doby lovu, ackoliv tento subjekt takové
jedndni povazuje v jinych pripadech za tyrdni, zda takové stanovisko CRS SUS je v souladu s
odbornou praxi a se zdkonem, zda pokud byla CRS SUS udélena vyjimka z denni doby lovu se
nejednd o diskriminacni pristup s cilem poskodit konkrétni osoby vykondvajici vykon rybdrského
prdva mimo denni dobu lovu (roz. prestupce), avsak pro své vlastni tcely sam ¢ini kroky k ziskdni
vyjimek ze zdkona a lovu ryb mimo zdkonem stanovenou denni dobu lovu, zda toto stanovisko CRS
SUS bude zohlednéno v ndsledném hodnoceni zZddosti o ziskdni vyjimky z denni doby lovu, které
podd samotny SUS?

Odpoveéd:

Ministerstvu zemédélstvi (dale jen , ministerstvo”) byla dne 10. ledna 2023 dorucena Vase zadost o
poskytnuti informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen ,informacni zakon”), ve které pozadujete seznam vSech subjektu,
kterym v roce 2021, 2022 a 2023 byla/bude udélena vyjimka z denni doby lovu,

a dale 74déte o stanovisko ke stanovisku Ceského rybéarského svazu, z.s., Sttedoteského tizemniho
svazu (dale jen ,CRS Stredocesky tizemni svaz“)

ze dne 5. srpna 2022, véetné informace, zda bude stanovisko CRS Stfedoéeského tizemniho svazu
zohlednéno v nasledném hodnoceni zadosti

o ziskani vyjimky z denni doby lovu.

V priloze tohoto dopisu Vam zasilam seznam vSech subjektl, kterym v roce 2021, 2022 a 2023 byla
povolena vyjimka z § 13 odst. 3 pism. c) zakona

€. 99/2004 Sb., o rybnikarstvi, vykonu rybarského prava, rybarské strazi, ochrané morskych
rybolovnych zdroju a o zméné nékterych zédkonu (zékon

o rybéarstvi), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zékon o rybarstvi“). Za rok 2023 Vam lze
poskytnout pouze seznam téch subjektt, kterym vyjimka z vyse uvedeného zakazaného zptsobu lovu
ryb byla povolena ke dni podéni Vasi zadosti o informaci, nebot ministerstvo v dosud neukoncenych
rizenich nemuze predjimat, zda vyjimku ze zakdzaného zptisobu lovu opravnénému zadateli povoli ¢i
zamitne.

K Vasi zadosti o zaujeti stanoviska k zavaznému odbornému stanovisku

CRS Stredoéeského izemniho svazu uvadim, Ze podle § 2 odst. 4 informaéniho zakona se povinnost
poskytovat informace netyka dotazu na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.
Ministerstvo presto k zminéné problematice obecné uvadi, Ze ministerstvo rozhoduje o udéleni
vyjimky z § 13 odst. 3 pism. c) zdkona o rybarstvi na zakladé podminek stanovenych v § 13 odst. 6
zakona o rybarstvi. Pokud zadost opravnéného zadatele o vyjimku z denni doby lovu ryb napliuje
podminky stanovené vySe uvedenym ustanovenim, tak ministerstvo zadost opravnénému zadateli
muze povolit.

Déle pak konstatuji, ze zdkon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zékon na ochranu zvirat proti tyrani”) v § 4 odst. 1 pism. u) jasné definuje, jaké



zpusoby manipulace s rybami lze povazovat za tyrani. Lov ryb mimo povolenou dobu lovu tedy neni
tyranim zvirat podle § 4 odst. 1 pism. u) zdkona na ochranu zvirat proti tyrani, nicméné je
prestupkem podle § 30 odst. 1 pism. ¢) zdkona o rybarstvi.

Na zékladé shora uvedeného lze shrnout, Ze ponechani nékolika hodin, jako doby klidu, pro rybi
spolecenstva v rybarskych revirech v no¢nich hodinach tradicné navazuje na dlouhodobé ovéreny
rezim, ktery méa vést ke stabilizaci spoleCenstev ryb v rybarskych revirech. Z tohoto duvodu je
vyjimka ze zdkazu lovu ryb mimo denni doby lovu ryb povolovana prislusnymi organy statni spravy
rybarstvi pouze v nezbytném rozsahu.

(Priloha: dle textu)
Dotaz:
Zddost o informace podle zdkona ¢. 106/1999. Sh.

Rdd bych vds timto ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, pozddal o
sdélenti, v jaké vysi a s jakym odiivodnénim byly za mésice leden az prosinec roku 2022 vypsdny a
vyplaceny odmény ndméstkiim a vedoucim odbort na ministerstvu ¢i jinym vedoucim pracovnikiim
na vasem ministerstvu. Informace mi, prosim, poskytnéte jmenovité pro kazdého pracovnika zvlast
podle kazdého mésice, a u odmen specifikujte, za co byly prizndny. To vSe idedlné ve strojové
citelném formdtu (napr. Excel tabulka).

Pro kladné vyrizeni zddosti uvddim, ze jsem redaktorem Ceského rozhlasu https://
www.irozhlas.cz/vit-kubant-8047625, a Ze je mi znam rozsudek NSS 11 A 125/2018, jakoz i dalsi
prislusnd judikatura, a odménovanim nejvyse postavenych tredniki se v redakci dlouhodobé
venujeme.

Odpoved' mi, prosim, zasSlete do mé datové schrdnky.

Odpoved:

Na zdkladé Vasi zadosti o poskytnuti informaci ve smyslu zakona

¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti, Vam v prilohach
zasildam seznam odmén, které byly vyplaceny naméstkim a reditelum odboru v mésicich leden az

prosinec 2022, a seznam odtvodnéni, pro ktera byly odmény ndméstkim a reditelum odbora
udéleny.

(Prilohy: 1. Funkce a vySe odmén MZe 2022; 2. Funkce a odivodnéni odmén MZe 2022)
Dotaz:

Zddost o poskytnuti informace ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sh.,
o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisil.

Dovoluji si Vds oslovit s zddosti o poskytnuti informaci v oblasti financnich rizik pro potreby
vypracovani mé diplomové prdce:

1. Vyuzivdte nékteré z financnich ndstroji a technik, které jsou uvedené v tabulce nize, ve Vasi
organizaci?

P.¢. Nastroje a techniky  Popis



Analgza piféin a CCA je analyticka technika, ktera se pouziva pri rizeni rizik pro lepsi

1. nasledkd (CCA) porozumeni pOTElS:ha/m pomoci y/;vfhodnocovam pravdepodobnosti selhani
systému se zamérenim jejich priciny.
Analyza nebezpeci a
) stanoveni kritickych HACCP analyzuje snizeni rizika, kterého lze dosdhnout ruznymi vrstvami
" kontrolnich bodu ochrany.
(HACCP)
Simulace Monte Carlo je pocitacova matematicka technika, ktera
3 Simulace Monte pomaha kvantifikovat riziko spojené s kvantitativni analyzou a
" Carlo rozhodovanim. Je typem simulace, ktera se pri vypoctu vysledki opird o

opakovany nahodny vybér vzorku a statistickou analyzu.

Analyza dopadu na
soukromi (PIA)

4. /[analyza dopadu na
ochranu udaju
(DPIA)

Analyza PIA/DIA je proces pro hodnoceni navrha k identifikaci
potencialnich dusledkl na soukromi jednotlivce a osobni udaje.

Analyza scénaru identifikuje mozné budouci scénare pomoci
5. Analyza scénaru predstavivosti, extrapolace ze soucasnosti nebo modelovani. Riziko se
pak bere v ivahu pro kazdy z téchto scénara.

Analyza typu motylek je grafické zobrazeni cest od pricin urcité udalosti
k jejim nasledktim. Ukazuje prvky rizeni rizika, jez modifikuji
pravdépodobnou moznost vyskytu udalosti, a prvky, které modifikuji
nasledky, jestlize udalost nastala.

Hodnota v riziku VaR poskytuje indikator velikosti mozne ztraty v portfoliu financnich

7. (VaR) aktiv béhem specifického ¢asového obdobi v ramci dané konfidencni
urovne.

6. Analyza typu motylek

v CVaR je néstroj pro hodnoceni financ¢nich rizik, ktery se také nazyva
Podminéna hodnota e NS A .
8. - kondicni nebo expected shortfall. Méri nejhorsi ocekavanou ztratu v
v riziku (CVaR) v . v . P
pripade, ze se vyskytne rizikova udalost.

Bayesovska analyza je metoda, ktera se zabyva hodnocenim a revizi
pravdépodobnosti urcitého vysledku na zakladé novych poznatki nebo

9. Bayesovska analyza dat. Je zalozena na Bayesové vété, ktera popisuje, jak ménime nase
puvodni pravdépodobnosti (tzv. a priori pravdépodobnosti) na zakladé
novych informaci (tzv. a posteriori pravdépodobnosti).

Regresivni analyza je metoda statistické analyzy, ktera se pouziva k
vyhodnoceni mezi jednou nebo vice nezavislymi proménnymi (tzv.
pri¢innymi proménnymi nebo prediktory) a zavislou proménnou (tzv.
dusledkem nebo cilem).

10. Regresivni analyza

2. Je ve Vasi organizaci upravena oblast rizeni finan¢nich rizik (vnitrni predpis, metodika, apod.)?
Pokud ano, bylo by mozné dany materidl elektronicky poskytnout?

Predem dékuji za odpovéd'a Vas cas.
Odpoved:

Podénim podle zédkona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist, ze dne 13. ledna 2023 jste se obratila na Ministerstvo zemédélstvi (dale jen ,ministerstvo”)
s zadosti

o poskytnuti informaci v oblasti finan¢nich rizik, a to:



,1. Vyuzivdte nékteré z financnich ndstrojt a technik, které jsou uvedené v tabulce niZe, ve Vasi
organizaci?

2. Je ve Vasi organizaci upravena oblast rizeni finan¢nich rizik (vnitrni predpis, metodika, apod.)?
Pokud ano, bylo by mozné dany materidl elektronicky poskytnout?”.

K otazce 1. sdéluji, Ze ministerstvo nevyuziva zadnou z Vami uvedenych metod v oblasti finan¢nich
rizik.

Ministerstvo sice vyuziva Systém HACCP (Systém analyzy rizika a stanoveni kritickych kontrolnich
bod) v potravinarstvi, nikoli vSak jako finan¢ni nastroj. Jedna se o povinnost provozovatelu
potravinarskych podniku stanovit tzv. kritické body, coz jsou useky vyroby potravin nebo uvadéni
potravin do obéhu, v nichz by mohlo dojit k poruseni zdravotni nezdvadnosti. Tato povinnost vyplyva
z narizeni (ES) €. 852/2004, o hygiené potravin. Systém HACCP je tedy jednim ze zékladnich
nastroju, jak uc¢inné predchazet rizikim ohrozujicim bezpecnost potravin.

K otézce 2. uvadim, Ze ministerstvo nema oblast rizeni financnich rizik upravenou zadnym
samostatnym predpisem ¢i metodikou.

Dotaz:

Zddost o poskytnuti informaci na zdkladé zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti

V souvislosti s vyse uvedenou stiznosti Zzadam o ndsledujici informace:
1. Doporuceny postup MZE tykajici se ndpravného opatreni ve véci zabyvdni se SPU mymi
ndmitkami ve vyse uvedenych divodnych stiznostech.

2. Jestlize se SPU mymi vyse uvedenymi divodnymi stiznostmi zabyval
a vyporadal meé namitky, tak Zadam o veskeré dokumenty v této véci.

Deékuji za radné vyrizeni moji Zddosti.
Odpoved:

Dne 20. ledna 2023 bylo doruceno Ministerstvu zemédeélstvi (dale jen ,ministerstvo”) Vase podani ze
dne 19. ledna 2023 nazvané ,Stiznost proti postupu spravniho organu - statniho pozemkového tradu
podle § 175 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad” (déle jen ,podéni”).

Podani je rozdéleno na stiznost podle § 175 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni rad“), a na zadost

o poskytnuti informaci na zékladé zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zadost

o poskytnuti informaci”). S ohledem na rozdilnost zptusobu reseni

a lhlt stiznosti a zadosti o poskytnuti informace, odpovidam timto dopisem pouze na zadost o
poskytnuti informaci.

Z4&date o zaslani nasledujicich informaci:

,1. Doporuéeny postup MZE tykajici se ndpravného opateni ve véci zabyvdni se SPU mymi
ndmitkami ve vyse uvedenych divodnych stiznostech.



2. Jestlize se SPU mymi vyse uvedenymi diivodnymi stiznostmi zabyval
a vypordadal mé namitky, tak Zzadam o veskeré dokumenty v této véci.”.

K dotazu 1 zasilam v priloze 1) tohoto dopisu doporuceny postup ministerstva tykajici se napravného
opatreni ve véci Vasich namitek.

K dotazu 2 sdéluji, ze zaslani relevantni dokumentace je podminéno skutecnosti, ze se Statni
pozemkovy urad (déle jen ,SPU*) ndmitkami zabyval a vypotéadal je. Z informaci, které ma
ministerstvo k dispozici, vyplyva, Ze se SPU Va$imi ndmitkami v souéasné dobé intenzivné zabyva a v
nejblizsi dobé se s nimi vyporada. Z tohoto divodu zasildm pouze vyjadreni SPU v priloze 2) tohoto
dopisu.

Pro uptesnéni uvadim, Ze SPU vede o Vasich ndmitkéch samostatny spravni spis, do kterého méate
podle § 38 spravniho radu pravo nahlizet, ¢init si vypisy a pravo na to, aby spravni organ poridil
kopie spisu nebo jeho casti.

(Prilohy: 1) Ing. M. F.- informovéani o vytizeni stiZznosti ze dne 24. 10. 2022.; 2) Vyjadreni k podané
stiznosti a zadosti o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. proti postupu SPU, stéZovatelka, pi. Ing.
M. F. ze dne

25.01.2023.

Dotaz:

Obracim se na Vds se Zddosti o poskytnuti informace ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim, tykajici se spravného postupu pri rozdéleni honebniho
spolecenstva ve smyslu § 25 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti. Rdda bych se v
této souvislosti dotdzala, zda jaké je dle zakona o myslivosti potrebné kvorum pro prijeti rozhodnuti
valné hromady o rozdéleni honebniho spolecenstva, v pripade,

Ze stanovy daného honebniho spolecenstva odchylnou upravu nestanovuji?

Pozadované informace mi prosim zaslete na e-mail.
Odpoved:

K Vasi zadosti ze dne 19. ledna 2023 ve véci poskytnuti informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, tykajici se postupu pri rozdéleni
honebniho spolecenstva, sdéluji, Ze vykon prava myslivosti upravuje zdkon ¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpisu (déle jen ,zdkon o myslivosti“).

V ustanoveni § 25 odst. 1 zakona o myslivosti je uvedeno, jakym zpusobem honebni spole¢enstvo
zanikne, priCemz jednim ze zpusobu zru$eni, které zéniku predchézi, je rozdéleni nebo slouceni s
dalSim honebnim spolecenstvem.

V pripadé, ze dochazi k rozdéleni honebniho spolec¢enstva, uplatni se

§ 22 odst. 5 zakona o myslivosti, ktery stanovi, ze valna hromada rozhoduje prostou vétSinou hlasu
pritomnych Clent. Pokud vSak stanovy honebniho spolec¢enstva vyzaduji jinou kvalifikovanou vétsinu
hlast potrebnych k prijeti rozhodnuti, postupuje se podle stanov honebniho spolecenstva.

Dotaz:

Zddost o poskytnuti informace o vykonu prdv a povinnosti Ministerstva zemédélstvi, jakozto
ministerstva vykondvajiciho funkci zakladatele spole¢nosti Lesy Ceské republiky, s.p. (ddle jen ,Lesy
CVR”)



Obracim se na Vds jakozto na ministerstvo vykondvajici funkci zakladatele spole¢nosti Lesy Ceské
republiky, s.p., ve smyslu §3 a §15 zdkona ¢.77/1997 Sb., o statnim podniku (dale jen ,zdkon o
statnim podniku”).

Dovoluji si Vam v souvislosti s Vasimi povinnostmi vyplyvajicimi zejména

z §15 zakona o statnim podniku adresovat zadost o poskytnuti informace

v souladu s §4 a ndsl. zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist (ddle jen ,informacéni zdkon”), a to o pokynech, které byly Ministerstvem
zemédélstvi - v libovolné formé - udéleny Lestim CR, ve véci oceriovdni nepotrebnych nemovitych
veci stdtu,

o jejichZ prodeji Lesy CR jednaji s tretimi osobami, a stejné tak ve véci oceriovdni nemovitych véci, o
jejichZ ndkupu do vlastnictvi stdtu Lesy CR jednaji s tfetimi osobami.

Zejména Vds zdddm o sdéleni, zda Ministerstvo zemédélstvi udélilo Lesiim CR jakékoliv pokyny
ohlednée

- metodiky ocernovdni pozemki znaleckym posudkem vcéetné minimdlnich ndlezitosti, které takovy
znalecky posudek musi spliiovat, aby Lesy CR mohly pouZit zdvér znalce za ti¢elem stanoveni kupni
ceny proddvaného ¢i kupovaného pozemku;

- postupu v situaci, kdy za tic¢elem ocenovadni pozemki, které jsou nepotrebnym majetkem stdtu, neni
mozné vyuzit porovndvaci metodu,

a to z duvodu neexistence relevantniho vzorku srovnatelnych nemovitosti

v daném misté.

Jestlize takové pokyny existuji, Zdddm Vds v souladu s §4 a ndsl. informacniho zdkona o sdéleni jejich
obsahu.

Odpoved:

K Vasi zadosti o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sh.,

o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, sdéluji,

7e Ministerstvo zemédélstvi, jako zakladatel statniho podniku Lesy Ceské republiky, s. p. (dale jen
,LCR"), neudélilo LCR 74dné pokyny ve véci oceniovani nepotrebnych nemovitych véci statu, o jejichz
prodeji LCR jednaji se tfetimi osobami, a rovnéZ tak ve véci ocefiovani nemovitych véci, o jejichz
nakupu do vlastnictvi statu a prava hospodarit pro LCR statni podnik jedna.

To samé se tyka téz metodiky ocenovani pozemku znaleckym posudkem vcetné nalezitosti, které
takovy posudek musi splnovat.

Zakon ¢. 77/1997 Sb., o statnim podniku, ve znéni pozdéjsich predpisu, stanovi, ze statni podnik je
pravnickou osobou, kterd provozuje svym jménem a na vlastni odpovédnost podnikatelskou ¢innost s
majetkem statu, ke kterému md pravo hospodarit. Pri své ¢innosti se ridi pravnimi predpisy

a statutem podniku, ktery je verejné dostupny. Statutdrnim zastupcem je reditel, ktery ridi ¢innosti
podniku a rozhoduje o vSech jeho zaleZitostech, pokud nejsou zakonem vyhrazeny do pusobnosti
zakladatele.

Zajistovani znaleckych posudkl pri naklddani s nemovitym majetkem se ridi vnitinimi predpisy LCR.
Objednavatelem vypracovani znaleckych posudki jsou podle platnych ocenovacich predpisu (zakon
¢. 151/1997 Sb.,

o ocenovani majetku, ve znéni pozdéjsich predpist, vyhlaska ¢. 441/2013 Sb., ocenovaci vyhlaska, ve
znéni pozdéjsich predpisi) LCR, které kromé standardl znaleckych posudki, mezi néz patii zékladni
principy vychazejici



ze zakona ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelarich a znaleckych tustavech, a vyhlasky ¢.
503/2020 Sbh., o vykonu znalecké ¢innosti, mohou pozadovat i dalSi nélezitosti znaleckého posudku.

Dotaz:

Zddost Ministerstvu zemédélstvi o poskytnuti informace ve smyslu zdkona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

Doplnujici dotaz k zadosti ¢j. MZE-848/2023-13141 ohledné ndhrad ndkladi
a ztrdt spojenych s ptaci chripkou

Dne 17. ledna mi byla dorucena odpoved na mou zadost o poskytnuti informaci ohledné nahrad
ndkladii a ztrdt spojenych s ptaci chripkou podle
§ 67 zdkona ¢. 166/1999 Sb., o veterindrni péci (¢j. MZE-848/2023-13141).

Ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pristupu k informacim timto Vasi instituci zdvorile
Zdaddm o poskytnuti doplnujicich informaci:

1) V odpovédi je uvedeno, ze celkovd vyse ndhrad poskytnutych spolecnosti PERENA spol. s r.0. v
roce 2021 byla 98 523 434 K¢. Podle mych informaci byla v roce 2021 ptaci chripka potvrzena ve 12
hospoddrstvich této spolecnosti. Prosim timto o podrobnéjsi rozpad celkové cdstky na jednotlivd
hospodarstvi spolecnosti Perena.

2) Ddle podle informaci v médiich mély byt ndhrady ndkladt a ztrat této spolecnosti snizeny z
diivodu poruseni mimordadnych veterindrnich opatreni. Prosim o sdéleni, o jakou ¢dstku byly ndhrady
snizeny, respektive jakd

by byla ptivodni ¢astka, kdyby ke snizeni nedoslo. Pokud se snizeni vztahuje

k jednotlivym hospoddrstvim, prosim rovnéz a rozpad na jednotlivd hospoddrstvi.

Predem dékuji za vyrizeni Zddosti.
Odpoveéd:

Podénim ze dne 23. ledna 2023 jste se obratil na Ministerstvo zemédélstvi (dale jen , ministerstvo”)
podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, se
zé&dosti o poskytnuti dopliujicich informaci tykajicich se ndhrad nékladl a ztrat, vzniklych v
souvislosti s nebezpec¢nou nékazou z prostredki statniho rozpoctu podle zakona ¢. 166/1999 Sb., o
veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (veterinarni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist, a to konkrétné nahrad spojenych s ptaci chripkou poskytnutych spole¢nosti PERENA, spol.
S T.0.

K Vasemu prvnimu dotazu zasilam v priloze podrobny rozpis nahrad poskytnutych spolecnosti
PERENA, spol. s r.o. v souvislosti s ptaci chiipkou v roce 2021 podle jednotlivych ohnisek -
hospodarstvi. K druhému dotazu uvadim, ze ministerstvem byly zamitnuty dvé zadosti spole¢nosti
PERENA, spol. s r.0., a to na zakladé zjiSténi Krajské veterinarni spravy Statni veterinarni spravy pro
StredocCesky kraj o poruseni narizenych mimoradnych veterinarnich opatreni na dvou hospodarstvich
(Opolanky a Knézice) nachazejicich se v ochranném pasmu. Nepriznana Castka Cinila 18 874 KC¢.

(Priloha: 1. N&hrady spol. PERENA spol. s r.o. v souvislosti s Al vr. 2021 dle jednotlivych
hospodarstvi)

Dotaz:



Zdadost dle zdkona ¢. 106/1999 Sb.

S odkazem na zdkon o svobodném pristupu k informacim zdvorile zaddm Ministerstvo zemedélstvi
CR o sdéleni jakym zptisobem jsou ur¢eny ceny ndjmu, ¢i ndhrad za uzivani pozemku ve vlastnictvi
Povodi Labe, s.p. které hradi treti osoba, ktera nemovitosti uzivd.

Pokud existuje napriklad metodicky pokyn, Zadam o jeho zaslani.
Odpoved:

Ministerstvo zemédeélstvi (dale jen ,ministerstvo”) obdrzelo dne 15. ledna 2023 Vasi zadost podle
zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu, v niz
pozadujete poskytnuti informace, jakym zplsobem urcuje statni podnik Povodi Labe (déle jen
»Povodi Labe“) ceny najmu pro treti osoby.

K Vasi zadosti ministerstvo pozadalo Povodi Labe o vyjadreni. Podle jejich sdéleni pri stanovovani
ceny najmu ¢i ndhrad za uzivani pozemku Povodi Labe postupuje podle organiza¢ni smérnice
OP/6/0S/MA]J/2022/06 ,Poskytovani nemovitého majetku tretim osobam”, kterou Vam se souhlasem
Povodi Labe posilam v priloze.

(Priloha: 1. Smérnice OP-6-OS-MAJ-2022-06.pdf)
Dotaz:

Zddost o poskytnuti informace dle ustanoveni Zdk. ¢. 106/1999 Sb.

o svobodném pristupu k informacim a v souladu s ¢l. 41, ¢l. 42 Charty zdkladnich prav EU (U.v. EU C
303,14.12. 2007, s. 1-16) a v souladu

s povinnosti predchdzet skoddm zakotvenou v ust. § 2900 a ndsl. Zdk.c.

89/2012 Sb., Obcansky zdkonik, zkr. NOZ

V souladu s ustanovenim Zdk. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu

k informacim, dle a v souladu s cl.. 41, ¢l.. 42 Charty zdkladnich prdav EU (U.v.EU C 303, 14. 12.
2007, s. 1-16) a v souladu s povinnosti predchdzet skoddm zakotvenou v ust. § 2900 a ndsl. Zdk. c.
89/2012 Sb., Obcansky zdkonik, zkr. NOZ Vds zZdddme o pisemné poskytnuti informace, a to na nize
uvedené otdzky:

1) Jaka je v soucasné dobé organizace rozkladové komise na Vasem urade? Tedy pocet rozkladovych
komisi (sendtil), prip. jakd je jejich specializace, pokud je komisi (sendtil) vice.

2) Dolozte jmenny seznam veskerych clent rozkladové komise piisobicich
u Vaseho tradu od 1. 1. 2020, véetné vyznaceni ¢lent, kteri jsou zaméstnanci Vaseho uradu a kteri
jsou externimi

odborniky. Uvedte, kdo ¢leny rozkladové komise jmenoval, kdy, kym a na zdkladé ceho.

3) Sdélte, kolikrat vedouci (ministr) rozhodl odlisné od ndvrhu, ktery mu byl predlozen rozkladovou
komisi za rok 2020, za rok 2021, za rok 2022 a za aktudlni ¢dst roku 2023. Tj uvedte po shora
sledovanych rocich, jaky byl ndpad pripadt rozkladové komise, kolik rozkladovad komise predlozila
vedoucimu (ministrovi) navrhi na rozhodnuti, v kolika pripadech z toho vedouci (ministr) rozhod]
odlisné od ndvrhu rozkladové komise.

4) Dolozte aktudlni jednaci rdd ci statut rozkladové komise.



5) Kteri ¢lenové rozkladové komise maji v gesci poddvdni navrhii rozhodnuti dle ust. § 152, odst. 3,
Zdk ¢.. 500/2004 Sb., spravni rad.

6) Uvedte pravni utvary, které piisobi na MZE a kdo stoji v jejich cele. Jaka
je ndplri prdce a ptisobnosti ¢i zodpovédnost téchto ttvart.

Organizace HABEAS CORPUS dostala od mezindrodniho kongresu zadani mimo jiné prozkoumat
kvalitu a dostupnost kontroly legislativniho procesu

v CR, s ¢imz tizce souvisi i transparentnost prislusnych persondlnich

a legislativnich procesti. Chrdmy spravedInosti trpi v CR povdzlivymi trhlinami a tyto se zvétsuji, coz
vyvoldvd oprdvnéné rostouci znepokojeni. Pocet excest pdchanych ,odborniky" z profesnich komor
stdle roste. Je tudiz pozadavek na poskytnuti informaci zcela legitimni.

Vyzddané informace zaslete prosim pisemné nebo e-mailem na e-mailovou adresu.
Za poskytnuti informaci predem dékujeme.
Odpoveéd:

Podénim dorucenym dne 25. ledna 2023 jste se obratil na Ministerstvo zemédélstvi (dale jen
»ministerstvo”) se zadosti o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, tykajici se ¢innosti rozkladové komise ministra
zemédeélstvi.

K dotazu 1) ,Jakd je v soucasné dobé organizace rozkladové komise na Vasem uradé? Tedy pocet
rozkladovych komisi (sendtti), prip. jakd je jejich specializace, pokud je komisi (sendtil) vice.” sdéluji,
ze rozkladovéa komise ministra v souc¢asné dobé neni ¢lenéna do senatu, zaseda a jedna v plénu.

K dotazu 2) ,Dolozte jmenny seznam veskerych ¢lentt rozkladové komise ptisobicich u Vaseho uradu
od 1. 1. 2020, v¢etné vyznaceni ¢lent, kteri jsou zaméstnanci Vaseho uradu a kteri jsou externimi
odborniky. Uvedte, kdo c¢leny rozkladové komise jmenoval, kdy, kym a na zdkladé ceho.” zasilam
odpovéd v priloze ¢. 1 tohoto dopisu.

K dotazu 3) ,Sdélte, kolikrdt vedouci (ministr) rozhodl odlisné od ndvrhu, ktery mu byl predlozen
rozkladovou komisi za rok 2020, za rok 2021, za rok 2022 a za aktudlni ¢dst roku 2023. Uvedte po
shora sledovanych rocich, jaky byl napad pripadii rozkladové komise, kolik rozkladovd komise
predlozila vedoucimu (ministrovi) ndvrhit na rozhodnuti, v kolika pripadech z toho vedouci (ministr)
rozhodl odlisné od ndvrhu rozkladové komise.” zasilam odpovéd ve formé tabulky jako prilohu ¢. 2
tohoto dopisu.

K dotazu 4) ,Dolozte aktudlni jednaci rad ¢i statut rozkladové komise.” zasilam Statut a jednaci rad
rozkladové komise jako prilohu ¢. 3 tohoto dopisu.

K dotazu 5) ,Kteri clenové rozkladové komise maji v gesci poddvdni navrhii rozhodnuti dle ust. § 152
odst. 3 zdk. ¢. 500/2004 Sb., sprdvni rad.” uvadim, ze navrh rozhodnuti je v konkrétnim pripadé
podavan na zékladé usneseni rozkladové komise, tj. navrhy nepodavaji jednotlivi clenové, nybrz
rozkladova komise jako celek.

K dotazu 6) ,Uvedte prdvni utvary, které ptsobi na MZE a kdo stoji v jejich ¢ele. Jaka je ndpln prdace
a pusobnosti ¢i zodpovédnost téchto utvart.” sdéluji nasledujici:

Odbor pravni - v ¢ele stoji reditel odboru. Tento odbor zajistuje zejména komplexni pravni ¢innosti,
predevsim na useku aplikace resortnich pravnich predpist v oblasti spravniho rozhodovani, jakoz i



pri uzavirani smluv. Zajistuje téz agendu soudnich sport (spravnich, soukromopravnich a civilnich).
Koordinuje a metodicky ridi proces zadavani verejnych zakazek zadavanych utvary ministerstva.
Organizacné zajistuje téz ¢innost rozkladové komise ministra. Vykonava téz dalsi ¢innosti v souladu s
organizac¢nim radem.

Odbor legislativni - v ¢ele stoji reditel odboru. Tento odbor v oblasti vnitrni legislativy zajiStuje
pripravu vSech navrhu zakont, navrha narizeni vlady

a navrhu vyhlasek predkladanych resortem. V oblasti vnéjsi legislativy zajiStuje vypracovani
pripominek k legislativnim navrhim ostatnich resorta

v ramci pripominkového rizeni. Vykonava téz dalsi Cinnosti v souladu

s organizaCnim radem.

(Prilohy: 1. Prehled ¢lent RK - priloha ¢. 1; 2. Tabulka - priloha ¢. 2; 3. Statut a jednaci rad
rozkladové komise - priloha ¢. 3)

Dotaz:
Zddost o poskytnuti informact

J. K. (ddle jen ,zadatel”) zadd na zdklade zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,InfZ”), o poskytnuti
ndsledujicich informaci:

1. Jaky plat ndlezel naméstkiim a reditelim odbort za lorisky rok.

2. Jaké byly odmény pro ndméstky a vedouci odbort za lonsky rok. Prosim vypsat funkci a
odmeny po mesicich.

3. Ddle prosim informace, za co jednotlivym ndaméstkum pripadné odmény ndlezely.

Pozadované informace zaslete, prosim, v zdkonem stanovené lhtité 15 dnti ode dne prijeti
Zddosti na nize uvedenou adresu. Zadatel trvd na primém poskytnuti vSech poZadovanych
informaci, a to i v pripadé, Ze jiz byly zverejneny. Je-li to mozné, Zddd Zadatel o poskytnuti
pozadovanych informaci v elektronické podobé. O informaci Zaddam v ramci profese novindre
coby ,hlidaciho psa demokracie”.

Odpoved:

Na zdakladé Vasi zadosti o poskytnuti informaci ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa, Vam

v priloze zasilam dva seznamy. Prvni seznam obsahuje ro¢ni platy a odmény, které byly udéleny
nameéstkiim a reditelim odbora Ministerstva zemédélstvi

v roce 2022 s uvedenim mésice, ve kterém byly vyplaceny. Druhy seznam obsahuje oduvodnéni
odmén udélenych jednotlivym naméstkim.

(Prilohy: 1. Funkce, platy a odmény MZe 2022; 2. Funkce a odiivodnéni odmén MZe 2022)
Dotaz:

V dikci zdkona ¢. 106, ze dne 11. 5. 1999, o svobodném pristupu



k informacim, Zddam o ndsledujici informaci.

Rybarstvi Litomysl, s.r.o. na zdkladé privatizacniho projektu ziskalo

do vlastnictvi rybniky v k.. Béstvina (Zdstodolni, Hlubos) a v k.1. Vestec

u Béstviny (Sanda, Stary). Jednd se mi zejména o informaci, ze kterého zdroje se plni rybnik
Zastodolni, ktery je prvnim v kaskddé dalsich vyse uvedenych rybnikil.

Pozadovand informace se tyka toho, jakym zptisobem je v privatizacnim projektu resen zdroj vody
(pritok) pro plnéni rybniki a udrzovdni jejich hladin.

Za kladné vyrizeni zZadosti dekuji.

Odpoved:

K Vasi zadosti podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist, ve které pozadujete informaci

o tom, jakym zpusobem je v privatiza¢nim projektu Rybarstvi Litomy$] reSen zdroj vody (pritok) pro
plnéni rybnika v k.. Béstvina (rybnik Zastodolni

a Hlubo$) a v k.U. Vestec u Béstviny (rybnik Sanda a Stary) a udrzovani jejich hladin, Vam sdéluji
nasledujici.

V materialech privatizacniho projektu ¢. 25699 Statniho rybarstvi Litomysl - hospodarské stredisko
Havlovice, ktery je uloZzen ve Spravnim archivu Ministerstva zemédeélstvi, nebyly po provedeném
Setreni nalezeny zadné listiny tykajici se informace o tom, ze kterého zdroje se plni rybnik
Zastodolni, ktery je prvnim v kaskadé dalSich vy$e uvedenych rybnika.

Dotaz:

Na zdklade Zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pristupu k informacim, si Vds ja, M. P. (nar. xxxx,
trvalym bydliskom Povazskd Bystrica) dovolim poziadat o nasledujtce informdcie:

1, pocet funkcii ndmestkov (obsadenych aj neobsadenych) za rok od roku 01.01.2018 do 31.12.2022,
vrdatane pripadnych zmien poctu po jednotlivych systemizdcidch

2, menny zoznam ndamestkov, ktori na danych poziciach pracovali, ako aj dobu posobenia (odkedy-
dokedy) v priebehu obdobia od 01.01.2018 do 31.12.2022

Za pomoc a vyhovenie Vam velmi pekne dakujem.

Odpoved:

Na zdkladé Vasi zadosti ze dne 29. ledna 2023 podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.,

o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, Vam v priloze zasilam

pozadovany jmenny seznam naméstku ministra za obdobi od 1. ledna 2018 do 31. prosince 2022.

Dale uvadim pocet pozic naméstku za jednotlivé roky ve stejném obdobi: rok 2018 - 8, rok 2019 - 7,
rok 2020 - 7, rok 2021 - 7, rok 2022 - 10.

(Priloha: 1. Jmenny seznam nameéstka od 1.1.2018 do 31.12.2022)

http://eaqgri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/povinne-zverejnovane-informace/informace-
podle-zakona-c-106-1999-sb/poskytnute-informace/poskytnute-informace-na-zadosti-o-128.html



http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/povinne-zverejnovane-informace/informace-podle-zakona-c-106-1999-sb/poskytnute-informace/poskytnute-informace-na-zadosti-o-128.html
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/povinne-zverejnovane-informace/informace-podle-zakona-c-106-1999-sb/poskytnute-informace/poskytnute-informace-na-zadosti-o-128.html

